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XXVII CONGRESSO NACIONAL DO CONPEDI PORTO
ALEGRE -RS

DIREITO CIVIL CONTEMPORANEO |

Apresentacao

E com grande satisfagio que introduzimos o grande publico na presente obra coletiva,
composta por artigos criteriosamente selecionados, para apresentacéo e debates no Grupo de
Trabalho intitulado “Direito civil contemporaneo I”, durante o XXVII Congresso Nacional
do CONPEDI, ocorrido entre 14 e 16 de novembro de 2018, em Porto Alegre, sobre o tema
“Tecnologia, comunicagdo e inovagao no direito”.

Os audidos trabalhos, de incontestavel relevancia para a pesquisa em direito no Brasil,
demonstram notével rigor técnico, sensibilidade e originalidade, em reflexdes sobre o tema
das relagbes civis, nos paradigmas da Constituicdo Federal.

De fato, ndo se pode olvidar que a as questes da contemporaneidade implicam num olhar
atento para o direito civil, mas, ainda, extrapolam tal viés, com claro impacto em questdes
sociais, econdmicas, culturais, demandando uma andlise integrada e interdisciplinar.

Os temas tratados nesta obra mergulham na seara da resilicdo bilateral na promessa de
compra e venda de condominios de luxo, nos aspectos contratuais do acordo de colaboragéo
premiada, na atual visdo do Supremo Tribunal Federal sobre aimpenhorabilidade do bem de
familia do fiador, na natureza juridica das acfes de improbidade administrativa, nas acGes de
wrongful actions em decorréncia das condutas médicas, na aplicacdo da teoria da perda de
uma chance em casos de erro de diagnéstico, nas contribui¢cbes dos sistemas romano-
germanico para a visdo contemporanea da responsabilidade civil, nas questdes de alienagéo
fiducidria em garantia de bem imovel, nos negdécios juridicos de reproducéo assistida, nas
possibilidades de distrato no campo do direito do trabalho, nas contribui¢des do common law
inglés para o direito das sucessoes brasileiro, no atual regime de (in)capacidades, nos

contratos de bioprospecgdo farmacéutica, na responsabilidade civil dos pais em casos de
obesidade dos filhos menores, na possibilidade de unificagdo das responsabilidades

contratual e extracontratual etc.

Nesse prisma, a presente obra coletiva, de inegavel valor cientifico, demonstra uma viséo
|Gcida e avancada sobre questdes do direito civil, suas problematicas e sutilezas, no quadro
da contemporaneidade, pelo que certamente logrard éxito junto a comunidade académica.
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AS CONTRIBUICOESDOS SISTEMAS ROMANO-GERMANICOADE
RESPONSABILIDADE CIVIL SOB PERSPECTIVA CONTEMPORANEA

THE CONTRIBUTIONS OF ROMAN-GERMAN SYSTEMS OF CIVIL
RESPONSIBILITY SOB CONTEMPOREAN PERSPECTIVE

Maisa de Souza L opes
Flavio Costa Viana

Resumo

A Responsabilidade Civil € um dos temas mais dindmicos do Direito Civil contemporaneo.
Assim, ha necessidade de os estudiosos se aprofundarem no exame da sua teoria geral, sob
pena de aplica-la inadequadamente. O objetivo da presente pesquisa é explorar os principais
model os europeus de Responsabilidade Civil subjetiva, iniciando-se pelo portugués e, ainda,
perpassando pela trgjetéria do francés, italiano, espanhol e aleméo, que representam as
principais tradicbes juridicas sobre a matéria e que influenciaram o tratamento da
Responsabilidade Civil em varios paises. A metodologia que sera aplicada na pesquisa é a
hi potético-dedutiva. Ademais, a pesguisa sera essencialmente bibliogréfica e documental .

Palavras-chave: Responsabilidade civil, Direito estrangeiro, Sistemas romano-germanicos

Abstract/Resumen/Résumé

The Civil Responsabitily is one of the more dynamic issues of Contemporary Civil Law. The
necessities of the scholars will not be exacerbated by their general theory, on pain of
inadequately applying it. The objective is to present research and explore the main European
models of subjective Civil Responsibility, starting with Portuguese and, furthermore,
perpetrating the French, Italian, Spanish and German traject, which represent the main legal
tradition on a material and influencer Treatment of Civil Responsibility in several countries.
A methodology that will be applied to research and hypothetical-dedutive. In addition, the
research will essentially be bibliographic and documentary.

K eywor ds/Palabr as-claves/M ots-clés. Civil responsability, Foreign law, Roman-germanic
systems
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INTRODUCAO

A Responsabilidade Civil €, sem duvidas, um dosagemais dindmicos do
Direito Civil contemporaneo. As variadas normas dispde sobre 0 assunto e a visao
hodierna de protecao integral da vitima tornanstesia bastante complexo. Por essas
razdes, ha necessidade de os estudiosos se a@mmdo exame da teoria geral da

Responsabilidade Civil, sob pena de aplica-la inaddamente.

A concepcédo de responsabilidade € consentaneareibtoDH4& direito onde é
possivel impor dever juridico e assegurar seu cungoito ou as consequéncias da sua
violacdo. A infracdo de um dever juridico, que,spisempre, acarreta dano para outrem,

gera um novo dever juridico, o de reparar o dano

Na sua origem, a no¢ao de responsabilidade aihitcaracteristicas primitivas,
momento em que predominava a vinganca privada. 6igé de Hamurabi ha duas
disciplinas a respeito da reparacéao do dano: asasgpessoais eram reparadas mediante
ofensa igual a ser dirigida ao ofensor, mas exip@aalelamente, a possibilidade de
reparacdo do dano a custa de pagamento de valomiged.

Em Roma, a Lei das Xll Tabuas também previu a poskide de composicao
voluntéria, em que a pessoa lesada podia tramsigiceber certa soma em dinheiro pelo
dano suportado. Mas tem-se quéex Aquiliaque promoveu efetiva evolugao. Foi
quando nasceu, para alguns doutrinadores, o elengentulpa na caracterizagdo do
delito. Na referida lei, além disso, foram substiéis as penas fixas (indenizacao tarifaria)

por penas proporcionais ao prejuizo cauéado

Com efeito, a construcdo de um principio geraledgponsabilidade por danos é
obra do direito moderno, de autoria dos jusnastesi Hugo Grotius propde que o dano
causado de modo culposo obriga a sua reparaca@pedeesulta trés elementos: a) uma

conduta reprovavel culposa; b) o dano; e c) a abég natural de ressarcimento. Ja

! CAVALIERI FILHO, Sergio. Programa de responsalgitié civil. 7 ed. Sdo Paulo: Atlas, 2007,
MIRAGEM, Bruno Nubens Barbosa. Direito civil: respabilidade civil. Sdo Paulo: Saraiva, 2015.

2 MELO, Nehemias Domingos de. Da culpa e do risoma&fundamentos da responsabilidade civil. 2. ed.
rev., atual. e aumentada. Sdo Paulo: Atlas, 2012.

% Ibidem.
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Samuel Pufendorf, cuja teoria é igualmente releyaa$senta que o dever de reparar
decorre da culpa ou da negligéncia, sendo os Ufdatares que dao causa a que se impute
a alguém o dever de reparar o dano, inclusive o dansado por omiss&o

Conseguinte, Jean Domat, embora ndo deixe de recenh obscuridade e a
ambiguidade da expressao “culpa”, nota que, qualguefor a natureza do dano, havera
dever de reparéa-lo proporcionalmente a culga ainda, outros autores de grande porte
contribuiram para essa construcdo, a exemplo dgr8awothier, Kant.

A nocao de responsabilidade, nesse momento, ass@onapenas a funcao de
utilidade, de modo a assegurar a reparacao patiamonas, também, uma funcao

moralizadora das condutas individuais, sendo ordiéndenizar sua sanéio

Esses ideais permeiam o Code Napoledn de 1804 egpeequéncia, os demais
ordenamentos liberais do século XIX. A partir dessapreensao que se dispde analisar
os padrdes de Responsabilidade Civil subjetivauttafa, cujo arcabouco oferece amplo

modelo de exame e a comparacao entre legislacg@apre valiosa.

O objetivo da presente pesquisa €, em vista dispdgrar os principais sistemas
europeus, iniciando-se pelo portugués e, aindgapsando pela trajetéria do francés,
italiano, espanhol e aleméo, que representam akarbastradicdes juridicas sobre a

matéria e que influenciaram o tratamento da Regilidade Civil em varios paises.

Pretende-se demonstrar que cada um dos referidisespastruturou a
responsabilidade civil subjetiva da sua forma e didérentes concepcdes. Contudo,
verifica-se que ha varios pontos de confluénciapade se extrai grande licbes. A

compreensao destes é primordial para uma reflexperfedcoada sobre a
Responsabilidade Civil na atualidade.

O estudo das normas estrangeiras que se propdantoortem a finalidade

principal de conceber criticamente as questdestastintes desse ramo multifacetado do

4 MIRAGEM, Bruno Nubens Barbosa. Op. cit.

5 Ibidem

6 VINEY, Geneviéve. De la responsabilité personalla réparation des risques. Archives de Philogophi
du Droit, n. 22, Paris: Sirey, 1977, p. 5.
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direito privado moderno, servindo como fonte desgmldades e solucdes de indagacdes

dificeis que envolvam a disciplina.

A metodologia que sera aplicada na pesquisa é @téhign-dedutiva, pois
planeja-se a partir do estudo dos modelos europleusResponsabilidade Civil,
compreender em que medida se pode beber na seaefentrair algum aprendizado. A

pesquisa sera essencialmente bibliogréfica e datiaine

1. CONSIDERACOES SOBRE A RESPONSABILIDADE CIVIL NO DIREITO
PORTUGUES

Em sua origem, o termo “responsabilidade” corredpoa ideia geral de
responder aos préprios atos ou prestar contas, @slegsiais, por sua vez, podem assumir
duas tonalidades distintas: a susceptibilidadeneiiar, de um ponto de vista étiato
sensudeterminado ato e seus efeitos ao agente (sigmiftcca exigibilidade ao agente de
que preste contas, se justifique do ato, dé raddegu procedimento), e a possibilidade
de fazer sujeitar alguém ou alguma coisa as coAse@s de certo comportamento (0

que assume carater acentuadamente econdmico)

A Responsabilidade Civil consiste, nas licdes dedaaTelles, na obrigacao de
reparar os danos sofridos por alguém, assim sedeaindenizar os prejuizos de que esse
alguém foi vitima. Ele ensina que se fala em irmlmnporque se procura tornar o lesado
“indemne” dos prejuizos ou danos, reconstituindiblea¢ao que existiria se ndo se tivesse

verificado o evento causador destes (art. 862°)

Denota-se, desse modo, a sua importancia. Nasasalde Carneiro da Frada, a
Responsabilidade Civil € um instituto juridico qeemunga da tarefa primordial do
Direito, que consiste na ordenacgao e distribuig@rcos e contingéncias que afetam a
vida dos sujeitos e a sua coexisténcia social.oFdelo modo que lhe é proprio,
distribuindo os danos que atingem a esfera juridms sujeitos, de forma adequada,

através da obrigagdo de indenizar. Se ndo os ewitatermos absolutos, atuando

7 JORGE, Fernando Pessoa. Ensaio sobre os pressipastesponsabilidade civil, Almedina, Coimbra,
1999, reimpressao, p. 34.
8 TELLES, Inocéncio Galv&o. Direito das Obrigagd®sed., Coimbra Editora, Coimbra, 1997, p 208.
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preventivamente pelo menos minimiza ou eliminaeas ®feitos, permitindo-lhes uma

reparacéo dos prejuizos sofridlos

Pessoa Jorge, a respeito da natureza da Respaa#biCivil, enquanto ha
gquem pense que ela consiste numa situacdo de&wugigma sancao e, ainda, outros
numa situacao de sujeicao a execucao, afirma gesponsabilidade Civil se configura
comoobrigacdq entendimento que se ajusta a tradicdo de inzldélito entre as fontes
das obrigacdes, que o novo Cdédigo mantém. Aléno disgoca o art. 483° o qual declara
que o autor do ato ilicito “fica obrigado a indemani’ e 0s arts. 562° e seguintes que

regulam a modalidade especial de “obrigacio denndmcao®.

No que tange a funcdo da Responsabilidade Civihusdtiva ou reparadora,
referido autor comenta que se deve distinguirtaages em que ha a responsabilidade

civil conexa com a criminal das em que ha a resgalidade meramente civil

No primeiro caso, vislumbra-se a funcéo punitiveventiva. E o que resulta do
art. 34°, § 2°, do Cddigo de Processo Penal, odispde que o juiz deve determinar o
quantitativo da indeniza¢do segundo o seu prudebi&io, “atendendo a gravidade da
infracdo, ao dano material e moral por ela causadituacdo econémica e a condi¢cao

social do ofendido e do infrator”.

Ja no segundo caso, a fungdo primaria € reparaslgraexisténcia de prejuizos
apresenta-se como pressuposto indispensavel &didg indenizacdo e nunca devera
haver indenizacdo superior aos prejuizos sofriddas, em plano secundario, a
responsabilidade meramente civil exerce uma fupgditiva e preventiva, por isso, na

sua gradacao, leva-se em conta a maior ou merpahslitlade do agente.

Em comparacdo a outras dimensdes juridicas de nmespididade, como a
responsabilidade moral, a responsabilidade pewaémriqguecimento ilicito, vé-se que

sdo bem diferentes da Responsabilidade Civil, avgas de Almeida Costa

® FRADA, Manuel Carneiro da. Uma terceira via dapoesabilidade civil? Almedina, Coimbra, 1997, p.
15.

10 JORGE, Fernando Pessoa. Op. Cit., p. 44.

1 |bidem, p. 50-52.

12 COSTA, Mério Julio de Almeida. Direito das obrigas, 122 ed. rev. e act., Aimedina, Coimbra, 2009,
p. 520-523.
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A responsabilidade civil distingue-se bem da simpmeponsabilidade moral,
gue pertence ao dominio da consciéncia e em qesuitado externo ndo
representa pressuposto necessario. (...)

Esta subjacente a responsabilidade civil a iderapi@acéo patrimonial de um
dano privado, pois o dever juridico infringido &stabelecido diretamente no
interesse da pessoa lesada. O que verdadeiramgotdea nas sancées civis é
a restituicdo dos interesses lesados. Dai que ggjaadas e disponiveis.

Diversos séo os caracteres da responsabilidadé peste aparece como uma
defesa contra os autores dos factos que atingerdeanosocial. No ilicito
penal, portanto, ofende-se um dever juridico elali® imediatamente no
interesse da colectividade. As sancdes criminaamidefender a sociedade:
propdem-se fins de prevencdo geral e especialéatrda intimidacdo e da
reeducacdo do delinquente (penas e medidas deasegir e fins éticos-
retributivos, através da expiacdo pelo delinqueddesua culpa (penas).
Compreende-se, assim, que as sanc¢des criminaianteasiracter publico e
indisponivel. (...)

A responsabilidade também n&o se confunde camrimuecimento ilicito.
Ambos os institutos envolvem uma indemnizacdo aiitoézdo. Mas o
primeiro dirige-se apenas a eliminar o dano ouufzejlesado, enquanto o
segundo intenta suprimir um locupletamento injulgt@lguém a custa alheia,
embora releve a situacdo do que o suporta. (efprfguecimento sem causa,
por definicdo, pressupde um acréscimo do patrimdmigessoa obrigada a
restituir, que pode ndo se verificar no caso dearesabilidade civil. Nesta, é
sempre devida a indemnizacdo ao lesado, ainda guespmnsavel como
amiude sucede, ndo retire qualquer beneficio do fage ocasiona o dano.

Antunes Varela ensina que na rubrica da Respordade Civil cabe tanto a
responsabilidade proveniente da falta de cumpriondats obrigagcdes emergentes dos
contratos, de negocios unilaterais ou da lei (nesploilidade contratual), como a
resultante da violacdo de direitos absolutos oprdéica de certos atos que, embora

licitos, causam prejuizo a outrem (responsabilidgadiecontratuaty.

No art. 483° do Cddigo Civil portugués, o legiskadpresentou dois critérios
bésicos da responsabilidade extracontratual: aagéol de direitos de outrem (0 que
corresponde a ofensa de um direito subjetivo) éokgdo de uma disposicdo legal

destinada a proteger interesses alheios (seja semsista num direito subjetivo ou n&o).

Todavia, a lei também imp&e responsabilidade mesiaueem pratique um ato
licito. Segundo Galvao Telles, trata-se de ato gulei consente por o considerar
justificado em atencdo a natureza do interessevigaesatisfazer, mas desse ato resulta

prejuizo para outrem. Assim, a lei considera jgsi®o titular daquele interesse, podendo

I3VARELA, Antunes. Das obrigacGes em geral, volumEOR ed., Almedina, Coimbra, 2000, p. 637.
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embora realizar o ato, seja obrigado a indenizaraeiro pelos danos que lhe calfsar
(arts. 3399, n°. 2, 1348°, n°. 2, 1349°, n° 3, 9,36I/72°, 1229°, etc.).

Ressalta-se que, apesar da distingdo entre as thatalidades de
responsabilidades civis, elas podem coexistir nenmaesituacdo. Diante da necessidade
de equacdo desse problema, surgiu a duvida dabpiolsgle ou ndo do cumulo dos

sistemas.

De acordo com Almeida Costa, a resposta a quesiétaa negativa. Ele
defende que, perante uma situacado concreta — sgiiddveis paralelamente as duas
espécies de Responsabilidade Civil, de harmoniac@nncipio da autonomia privada
— deve-se considerar, em primeira linha, o ilicbmtratual. Sendo assim, o regime da
responsabilidade contratual consome o da extraatoaty no que se traduz o principio da

consuncav.

Em sentido divergente, entende Antunes Varela qQuee abster de tomar uma
posicdo nessa contenda e reconhecer que ha funengepretensédo do lesado — que
visa a um outro efeito préprio da responsabilidedetratual ou da responsabilidade
extracontratual, desde que o pedido seja realntelierto pela disposicao legal que ele
invoca — ha de reconhecer-lhe plena liberdade de &gptretanto, corre-se o

correspondente risco da opgéo que¥aca

Ainda sobre a responsabilidade civil extracontidatda anélise dos preceitos
legais, observa-se que o dever de reparar depemdénbs pressupostos: o fato
voluntéario do agente, a ilicitude, a imputacédo ato fio lesante (culpa ou dolo), o dano e
o nexo de causalidade entre o fato e o dano @8%)4E necessaria, ainda, a auséncia de
causas de isen¢do da responsabilidade civil G868, 337°, 339° e 3489)

A culpa, traduzida numa reprovacao ou censura dduta desrespeitadora dos

interesses tutelados pelo direito, pode resultaexisténcia de uma intencédo de causar

¥ TELLES, Inocéncio Galvdo. Op. Cit., p 215.

15 COSTA, Mario Julio de Almeida. Op. Cit., p. 551.

16 VARELA, Antunes. Op Cit, p. 637.

7 Das licdes de ANTUNES VARELA, extrai-se que assesude exclusdo da ilicitude sdo aquelas em que
o fato, embora prejudicial aos interesses de outnewiolando o direito alheio, se considera justifio, e

por consequéncia licito, pois praticado no exesaiegular de um direito ou no cumprimento de urredev
soma-se a essas duas causas de ordem geral,dirat@art. 336°), a legitima defesa (art. 33¥®stado

de necessidade (art. 339°) e o consentimento ddddsart. 340°). Ibidem, p. 552.
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um dano violando uma proibi¢édo (dolo) ou da omisk#odeveres de cuidado, diligéncia
ou pericia exigiveis para evitar o dano (negligémei mera culp&). E nesse requisito
gue se divide a responsabilidade extracontratual.

Isso porque, ao passo que a responsabilidade isabgetiquela que o agente
deve ter procedido com dolo ou mera culpa paradibegado a indenizar o lesado pelos
danos resultantes da violagédo, a responsabilida@¢iva dispensa o referido requisito.
Existe, assim, a obrigagcdo de indenizar indeperdetite de culpa, se a lei,

excepcionalmente, assim o estatuir (art. 483°, 2).

Em relacdo a responsabilidade objetiva, comentarsgassanisobre esse
instituto. Mota Pinto ressalta que também é chanuedaesponsabilidade pelo risco,
consagrada em algumas hipéteses com caracteristipasiais, quando o homem tira
partido de atividades que, potenciando as suasbgmsles de lucro, importam um
aumento de risco para os outros. Nesse caso,cég@sia cargo daquele a indenizagéo

dos danos originados pelas suas atividades luasitiv

Antunes Varela destaca que a excepcionalidade ipos tde casos de
responsabilidade objetiva ndo provém apenas dgpamsabilidade do agente prescindir,
em certos termos, da culpa do lesante, mas tamBérsenexige, sequer, a ilicitude da
conduta. Consequentemente, a responsabilidadeagedstar aqui sobre um fato natural,
um fato de terceiro ou até um fato proprio do lesgubis o fato constitutivo de

responsabilidade deixa de ser necessariamente, &iedsto, um fato ilicite.

E o caso, por exemplo, da responsabilidade do proaw fabricante pelos
produtos defeituosos e também por danos causadambiente. Pode-se citar ainda:
responsabilidade por danos causados pelos comsgart. 500°), por danos causados
por animais (art. 502°), por acidentes causadosgioulos de circulacéo terrestre (art.

503°) e por danos causados por instalacdes dei@ed¥tfica ou gas (art. 509°), etc.

Por fim, ao lado da responsabilidade por fato tdicfa subjetiva) e da
responsabilidade pelo risco (a objetiva) encordragesponsabilidade por fato licito

18 PINTO, Carlos Alberto da Mota. Teoria Geral doditiv Civil. 4° ed, Coimbra, Coimbra, 2005, p. 130.
19 |bidem, p. 134.
20VARELA, Antunes. Op. Cit., p. 636.
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danoso. Consagra-se, excepcionalmente, que a céoigie indenizar resulte de uma

conduta licita do agente.

Conforme Almeida Costa, é 0 que acontece quandoeventualidade de uma
pessoa ofender, em beneficio de um direito ou @sser juridicamente protegido e
mediante a pratica de ato licito, um direito oeliesse de outrem — a lei confira ao lesado
uma pretensdo de indenizacdo contra o benefici@rticseja, permite-se a satisfacdo de
um interesse qualificado, coletivo ou individualaspnem virtude de consideracdes de

razoabilidade, imp&e-se a obrigacdo de indenizaanss causados a tercétro

Exemplo eficaz dessa situacdo é o estado de ndadssiA necessidade de
remover o perigo atual de um dano manifestamengersu, quer do agente, quer de
terceiro, pode legitimar a destruicdo, a danificagé o uso ndo autorizado de coisa
alheia. Mas a licitude do ato ndo afasta necessarite 0 dever de indenizar o prejuizo
que, num interesse de menor valor, sofreu o dormwida usada, destruida ou danificada
(art. 3399, 2).

Ainda dentro do panorama geral, impde-se comenfaescricdo do direito a
indenizacdo, sem prejuizo do prazo da prescrigdioana (de vinte anos contado sobre
a data do fato ilicito), o direito a indenizacdoadado na Responsabilidade Civil esta

sujeito ao prazo de trés anos, cfr. arts. 4989 ,finee 309° do Cédigo Civil.

O inicio da contagem do prazo se da a partir da dat que o lesado teve
conhecimento do direito que lhe compete, embora @esconhecimento da pessoa do
responsavel e da extensao integral dos danos.o8mpno momento em que finda o
prazo, ainda ndo for conhecida a pessoa do resgnsédm culpa do lesado nessa falta
de conhecimento, serd o caso de aplicacdo dd?4ft. & prescricdo suspende-se durante
o tempo em que o titular estiver impedido de faaéer o seu direito, por motivo de forca

maior, no decurso dos ultimos trés meses do prazo.

Contudo, se o fato ilicito constituir crime pargual a lei estabeleca prescri¢cao
sujeita a prazo mais longo, é este o prazo apliégpepria Responsabilidade Civil. Nao
poderia ser diferente, ja que nada justifica ardiaplicacdo a Responsabilidade Civil

e, inclusive, assim permite a analogia.

2L COSTA, Maério Jilio de Almeida. Op. Cit., p. 657.
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A partir dessas nocdes, € importante explorar amage percursos da

Responsabilidade Civil na Europa, para a compreesms@fundada que se almeja.

2. OUTROS MODELOS EUROPEUS DE RESPONSABILIDADE CIVIL

A Franca foi um dos paises precursores no estudRedponsabilidade Civil e
influenciou diversos sistemas juridicos. Savateding esse ramo como a obrigacdo que
pode incumbir a uma pessoa de reparar 0 prejuizada a outra, por fato proprio, ou

por fato de pessoa ou coisas que dela depeddam

Conseguinte, o referido autor passa a definicafadee. Tal nocdo, embora
apresente inumeros sentidos e englobe simultanéan@endeia de ilicitude e de
culpabilidade, acabou sendo mais associada a cd@ae que o modelo francés se
baseou na culpa, tornando desnecesséria e inadegtipificacdo dos atos ilicitos.

Refere o art. 1.382 do Cadigo Civil francés de 1804ut fait quelconque de
I'hnomme, qui cause a autrui un dommage, obligel palula faute duquel il est arrivé a
le réparer.” Em outros termos: “Todo o fato pelo qual um indiddtausa dano a outrem

mediante culpa, obriga a reparacao”.

O art. 1.383 complementa-@hacun est responsable du dommage qu'il a causé
non seulement par son fait, mais encore par saigg&gte ou par son imprudence.”
Traduzido: “Cada um é responsavel pelo dano gwspou ndo somente por sua culpa,

mas ainda por sua negligéncia ou por sua imprudénci

Portanto, o legislador francés optou por estabelece clausula geral, que
generaliza e unifica o conceito de delito civil eagsocia a obrigacdo de indenizar,
caracterizado pela atipicidade do dano. Sobreabektcimento do principio geral e sua
aplicacao ilimitada, Mazeaud e Tunc exp&em

Por eso, siguiendo la tradicion del antiguo dergldsoredactores estableceran
un principio general de responsabilidade civil, uegla susceptible de

22 SAVATIER, René. Traité de la responsabilité civélm droit francais. Paris: Générale de Droit et de
Jurisprudence, 1951, t. 1, p. 1. No original: “Esponsabilité civile est I"obligation qui peut indoer a
une personne de réparer le dommage causé a aatrsom fait, ou par le fait des personnes ou desezh
dépendant d’elle.”

23 MAZEAUD, TUNC. Tratado Tedrico y Practico de Ladpensabilidad Civil Delictual y Contractual.
Buenos Aires: Ediciones Juridicas Europa-América, . 1, p. 60.
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aplicaciones ilimitadas. BERTRAND DE GREUILLE dewa “Todo
individuo es garante de su hecho, es ésta unasdwitaeiras maximas de la
sociedade; de donde se sigue que, si ese hecha aluim dafio a otro, es
preciso que esté obligado a repararlo aquel pora ceylpa se haya
ocasionado”; y TARRIBLE se expresa ante el Cuerpgislativo de la
siguiente manera: “Esta disposicién abraza, emastavamplitud, todos los
géneros de dafios y los sujeta a una reparacicorongf que tiene por medida
el valor del perjuicio sufrido. Desde el homicitiesta las lesiones leves, desde
el incendio de um edificio hasta la rotura de urelha insignificante, todo
gueda sometido a la miesma ley, todo se declacatilsle de una apreciacion
que indemnizara a la persona lesionada por cua#aqdands que haya
experimentado”.

Consequentemente, gracas a determinacdo dessalalgasal, € caracteristica
do ordenamento francés a maleabilidade, sendoau#ea doutrina e a jurisprudéncia
um papel importante na constru¢cdo dos pressupatiofResponsabilidade Civil,

consagrados efaute,dano e relacéo de causaliddde

O Cadigo Civil francés também previu situacfes em lgavera obrigacao de
reparar o dano, ndo obstante a inexisténcia dautaidlosa (delitos) ou culposa (quase
delitos) do agente, em razédo do fato de quem apaowerta atividade ou coisa deve
suportar também suas consequéncias negativasékEssaso da responsabilidade pelo
dono de animal ou de edificio, pelos danos causqdesieles surgirem (arts. 1.385 e
1.386). Igualmente dispbe o art. 1.384, que prasanculpa do guardido da coisalpa

in eligendo e in vigilandg)ara imputar-lhe a responsabilidade.

De volta efaute,Patrice Jourdain explica que dependendo da natdcedaver,
afautesera delitual ou contratual. Na auséncia de queljakacao contratual, uteé
delitual. Ela consiste na inobservancia de um dexdracontratual preexistente.
Enquanto que fautecontratual, decorre da inexecucdo de uma obrigegétratuad®.

Em ambos os casos, é suficiente qualquer culpaepagat a responsabilidade do autor.

Em face das transformacdes sociais, econémicaeldgicas que ocorreram
desde o século XIX, a exigéncia da culpa ou suaupgio para surgir o dever de
indenizar, ndo se revelam suficientes para abascproblemas da atualidade, o que deu

espaco a um novo critério de imputacao da resposale, decorrente da teoria do risco,

24 BEUDANT. Ch. La responsabilité Civile. Paris: Reeau et cie, 1952, p. 54. No original: “L"analyse
distingue trois conditions nécessaires a la naigsae cette obligation: il faut une faute de I'agen
dommage chez la victim et un rapport de causeei efftre cette faute et ce dommage pour que |I'agent
devienne debiteur et la victim creancier d"unegation de reparation.”

25 JOURDAIN, Patrice. Les principes de la respongalilvile. 3 ed. Paris: Dalloz, 1996, p. 44.
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que, contudo, ndo é objeto de estudo no preseatiallio, ante a impossibilidade de

esgotar o referido assunto, frente a sua compldgida

No direito italiano, ndo obstante a pujante forgadora dos seus juristas, a
Responsabilidade Civil é encarada em moldes sentelha Franca. Veja-se o art. 2.043
do Cédigo Civil italiano, quase nos mesmos ternmoartl 1.382 do Caodigo Civil francés:
“Qualunque fatto doloso o colposo che cagiona aduad danno ingiusto, obbliga colui
che ha commesso il fatto a risarcire il danno.”98ja, qualquer fato doloso ou culposo,

gque causa a outrem um dano injusto, obriga aquel€gmeteu o fato a ressarcir o dano.

Silvio Trentin, autor italiano, delineia a Respdribdade Civil como a
obrigacdo de responder por um fato e de reparadiame o pagamento de uma
indenizacdo pecuniaria, o dano causado a Buthéas a grande diferenciacdo desse
sistema esta na caracterizacao do “dano injust@ pgrmite ao juiz, diante da vagueza

do termo, um enorme poder discricionario.

Guido Alpa descreve, do ponto de vista formal, atimfdo entre a
responsabilidade contratual e a extracontratuahdseque a primeira nasce do
inadimplemento de uma obrigacdo (art. 1.218), emgugue a segunda nasce do

cometimento de um ato ilicito (art. 2.043), o geleva a sua situago

Referido autor afirma que o individuo respondedsr®s que causar a terceiros,
se sua acdo ou omisséao for realizada de formageegd ou imprudente, portanto, se
existir culpa. Em tese, sO se responde por suarigr@olpa, contudo, em casos
excepcionais, em homenagem a harmonia das relagi@ésis e a necessidade de
remediar os danos causados na sociedade, exigeesesge individuo responda por
aqueles que estdo em uma relacdo particular conesmp) pois 0 dano sera mais
facilmente compensado, a exemplo do dano causaolinpapaz, disposto no art. 2.047
do Cadigo Civil italiané®,

Morales e Sancho definem a Responsabilidade Giail Espanha, como a
obrigagéo de reparar a um terceiro os danos casisamoo consequéncia de uma acao

ou omissdo em que interveio culpa ou negligénciamam que o enquadramento

26 TRENTIN. Silvio. La responsabilita collegiale. @a&ditrice Dottor Francesco Vallardi: Milano. p.. 12
27 ALPA, Guido. Trattato di Diritto Civile: La respeabilita civile. Giuffré Editore: Milano, 1999, p03.
28 |bidem, p. 43.
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juridico da responsabilidade extracontratual passassariamente pela teoria das fontes
das obrigacdes (arts. 1.089 a 1.093).

E, arrematam com a diferenciacdo da responsatelidadl contratual e
extracontratual, enquanto que a culpa contratismieneomo consequéncia légico-juridica
do incumprimento ou infragéo dos termos ou contel@am negdcio ou vinculo juridico,

a extracontratual tem sua origem no ilicito éRvil

O art. 1.902 do Cédigo Civil espanhol dispde queajle por accion u omision
causa dafio a otro, interviniendo culpa o negligenesta obligado a reparar el dafio
causado. ” Constata-se que se mantém fiel ao artigassenta sobre Responsabilidade

Civil no Cadigo Civil francés.

A autora Maria Rovira Sueiro adverte que, apesamtsetor da doutrina negar
a existéncia do requisito da antijuridicidade, poi8odigo Civil espanhol nao recorreu
ao referido termo ao estabelecer a Responsabilidailendo ha que olvidar que os atos
ou omissfes geradores de responsabilidade sabcittusj como define o art. 1.089 e
acompanha a jurisprudéntia

O sistema aleméao foi 0 que permaneceu mais fidirado justinianeu. Na sua
concepcao, ninguém é responsavel sendo quandalprooe culpa, que emerge sempre
que se violem obrigagdes contratuais ou legaia, d=jforma conscientedlus malus),
seja deixando de empregar o zelo com que teriaagidbom pai de familiac@lpa in
abstrato)ou a diligéncia que teria empregado o agente nes@eprios negociosijlpa
in concretoy’. Dessa forma, a culpa se estabelece como crit&emeisl para imputacio

da responsabilidade, ao lado da exigéncia de iggudb dano.

Todavia, quanto as hipéteses de presuncéo de paleefeito de imputacdo de
responsabilidade, o modelo alemé&o é mais restrifvesse propdésito, na situacdo de
responsabilidade pelo fato de outrem, a obrigagim prevalece quando o dono do
negocio, na escolha da pessoa designada, obsercaidados exigiveis na vida usual,
ou quando o dano, mesmo com a confirmacao desgésdog, se havia de produzir.

29 MORALES e SANCHO. Manual Practico de Responsahili€ivil. LAEL: Granada, 1995, p/&3
30“SUEIRO, Maria E. Rovira. La Responsabilidad Cdérivada de los Dafios Ocasionados al Derecho al
Honor, a la Intimidad Personal y Familiar y a laftia Imagem. Cedecs Editorial: Barcelona, 19993p.

31 DIAS, José de Aguiar. Da responsabilidade ciiP éd. Rio de Janeiro: Editora Lumen Juris, 2012, p
47,

111



Entretanto, em outras situa¢des, como vigilancgrdenores ou incapazes ou ainda do

animal, opta pelo critério de presuncgéo de clilpaigilando)2

Segundo Ana Frazdo, o método alemao é o mais aldber sistematizado da
Europa, destaca que sua peculiaridade consistestnatuea intermediaria entre as
clausulas gerais abrangentes do modelo francéssidevadas perigosas por
possibilitarem grande subjetividade a apreciacdiicigl e a tipificacdo das condutas
ensejadoras de responsabilidade civil existentesou®elo anglo-sax&d

Assim, a referida autora apresenta as trés clagelais de responsabilidade
civil previstas no BGB: (1) a do § 823, |, que ciesou dano suscetivel de reparacéo a
violacdo dolosa ou culposa praticada contra a wdarpo, a saude, a liberdade, os bens
ou outros direitos de um individuo fixados pela (#) a do § 823, I, que considerou
dano suscetivel de reparacéo o decorrente da &bt norma de protecao estabelecida
em favor de outrem; e (lll) a do 8§ 826, corresponel@iniuria romana,que considerou

dano a conduta dolosa e violadora dos bons costumes

Frisa-se que o sistema aleméao ficou conhecidogsar especialidade, de elencar
0s interesses protegidos pelas normas de ResplidesadiCivil, 0 que o0 aproxima do
sistema romano de atos ilicitos tipicos. Se natabssm as trés clausulas gerais de
responsabilidade, o direito aleméo ainda elabora@hamado dever de cuidado e de
protecdo, inclusive para o fim de determinar a aesabilidade por omissao,

desenvolvido por insuficiéncia dos §8§ 823, | edIRIGB*,

Bruno Miragem releva que essa tipificacdo das bges de responsabilidade
nas disposi¢des do BGB explicara, em parte, o desemento da boa-fé objetiva e dos
usos do trafego como fontes de deveres juridicjs violacdo, posteriormente, permitir
a imputacao do dever de indenizar em situacOesesmitas especificamente na norma,

nem tampouco estabelecidas em negdcios jurittiamsjue € louvavel.

32 MIRAGEM, Bruno Nubens Barbosa. Op. Cit.

3 FRAZAO, Ana. Principais distingdes e aproximacdasResponsabilidade Civil nos modelos francés,
alemao e anglo-saxao. In Responsabilidade civilesoporanea: em homenagem a Silvio de Salvo Venosa.
Coords. Otavio Luiz Rodrigues Junior, Gladston MdejeMaria Vital da Rocha. S&do Paulo: Altas, 2011,
p. 755.

34\/AN DAM. European Tort Law. New York: Oxford Unigity Press, 2006, p. 72-74 apud FRAZAO,
Ana. Ibidem, p. 755.

35 MIRAGEM, Bruno Nubens Barbosa. Op. Cit, p. 111.
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Ao final desse trajeto, constata-se que o sistamamo-germanico trilhou o
mesmo curso, salvo algumas particularidadeg, enquanto alguns ordenamentos
preferiram o estabelecimento de clausula geraldo@sea culpa, como fundamento da
responsabilidade civil, outros, a exemplo do Alemassentiu pela enumeracdo de
interesses violados que dariam azo a reparacamsihgularidades serdo arrematadas

na conclusao que segue.

CONCLUSOES

A proposta trazida no presente tinha como objetivompreenséao do instituto
da responsabilidade civil, por meio do exame dodetus europeus, a partir do século
XIX, sendo que se teve acesso a sua origem eticalGgos conceitos e a evolugcéo do
tema, bem como a sua dependéncia em relacdo astesrde pensamento, o que, sem

davidas, contribui para bagagem cultural do jurstaienta-o na sua aplicacao.

Iniciou-se 0 estudo em pauta por meio da legislggituguesa, sendo que se
observou sua estruturacao e alguma especifici@attatamento da ilicitude é o que mais
sobressai, posto que a responsabilidade extratmaitrad se caracteriza diante da
violacdo de direitos absolutos. A exemplo dos Bisede Familia, que se discute sua
natureza de direitos absolutos, entédo, ndo seaaplia Responsabilidade Civil, o que &

no minimo bastante intrigante.

Em seguida, viu-se a sistemética do direito frarsi@gularizada pela no¢ao de
faute,que nédo pode ser traduzida simplesmente como quifmparece desvelar-se, na
verdade, na juncdo das concepcbes de culpa, deitu culpabilidade, o que torna

complexa bastante complexo esse conceito e revalagieza.

De mais a mais, a clausula geral de responsalditizaubjetiva, baseadafaate,
sem tipificar os delitos civis, influenciou divessaistemas juridicos, inclusive o

brasileiro, e €, justamente, 0 ponto que contraaddireito Alemao.

Isso porque, o ordenamento Alemao optou por enurerateresses violados
gue seriam aptos a gerar o dever de indenizafiétede modo ilicito e deliberado a vida,

a saude, liberdade, propriedade e qualquer outdajiassim entendidos os direitos com
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eficaciaerga omnegabsolutos) ”, e, ainda, danos decorrentes dagéolae deveres de

protecao e dos bons costumes.

A analise dos ordenamentos europeus de responsalgilexposta demonstrou
nao existir, entre eles, na atualidade, desiguakladsuperaveis. Por esse motivo,
inclusive, cEuropean Group of Tort Laapresentou, em 2005, Banciples of European
Tort Law,com o objetivo de consolidar os aspectos comuriResdponsabilidade Civil
na Europa, mesclando suas caracteristicas maissagmte.

Portanto, pode-se afirmar que cada modelo possungseanismo proprio, mas
no fundo a preocupacéo é a mesma, encontrar anpestiala para a indenizacao. A partir
do risco da expansao incontrolavel da responsabiidcivii e da sua indesejavel
desordem, é necesséario que se dé atencdo aosledrdesenvolvidos nos modelos

europeus estudados, que apesar de distintos, desattados semelhantes.

Conclui-se, ainda, a partir do presente traballie, @tendéncia notada é a de
transformar a Responsabilidade Civil em um instmbmeflexivel, permitindo a
apreciacdo dos juizes acerca da identificacdo dgagido de indenizar e sua extensao,

em vista da protecao integral da vitima dos danos.

REFERENCIAS

ALPA, Guido. Trattato di Diritto Civile: La responsabilita ciwl Giuffre Editore:
Milano, 1999.

BEUDANT. Ch.La responsabilité CivileParis: Rousseau et cie, 1952.

CAVALIERI FILHO, Sergio. Programa de responsabilidade civil ed. Sao Paulo:
Atlas, 2007

COSTA, Matrio Julio de Almeiddireito das obrigacdesl2? ed. rev. e act., Almedina,
Coimbra, 2009.

36 FRAZAO, Ana. Op. Cit, p. 763.

114



DIAS, José de AguiaDa responsabilidade civill2° ed. Rio de Janeiro: Editora Lumen
Juris, 2012.

DONNINI, Rogério. Prevencéo de danos e a extensgwidcipioneminem laederdn:
DONNINI, Rogério & NERY, Rosa Maria de Andradgesponsabilidade civil: estudos
em homenagem ao professor Rui Geraldo Camargo Vidda Paulo: Revista dos
Tribunais, 2009.

FRADA, Manuel Carneiro ddJma terceira via da responsabilidade cividtmedina,
Coimbra, 1997.

FRAZAO, Ana.Principais distincbes e aproximacdes da Responisiloié Civil nos
modelos francés, aleméao e anglo-saxi@oResponsabilidade civil contemporanea: em
homenagem a Silvio de Salvo Venosa. Coords. Otavio Rodrigues Junior, Gladston
Mamede, Maria Vital da Rocha. Séo Paulo: Altas 1201

JORGE, Fernando Pessdansaio sobre o0s pressupostos da responsabilidadé ci

Almedina, Coimbra, 1999, reimpressao.
JOURDAIN, PatriceLes principes de la responsabilité civiieed. Paris: Dalloz, 1996.

MAZEAUD, TUNC. Tratado Tedrico y Practico de La Responsabilidadil@elictual

y Contractual Buenos Aires: Ediciones Juridicas Europa-Amétich,v. 1.

MELO, Nehemias Domingos deDa culpa e do risco: como fundamentos da

responsabilidade civiR. ed. rev., atual. e aumentada. Sédo Paulo: A(HS).

MIRAGEM, Bruno Nubens Barbos®ireito civil: responsabilidade civil. Sdo Paulo:
Saraiva, 2015.

MORALES e SANCHO Manual Practico de Responsabilidad CiMIAEL: Granada,
1995.

PINTO, Carlos Alberto da Motd.eoria Geral do Direito Civil4° ed, Coimbra, Coimbra,
2005.

SAVATIER, RenéTraité de la responsabilité civile em droit frangaParis: Générale
de Droit et de Jurisprudence, 1951, t. 1.

115



SUEIRO, Maria E. Rovird.a Responsabilidad Civil derivada de los Dafios Guaedos
al Derecho al Honor, a la Intimidad Personal y Féiariy a la Propria ImagemCedecs
Editorial: Barcelona, 1999.

TELLES, Inocéncio Galvadireito das Obrigacdes/? ed., Coimbra Editora, Coimbra,
1997.

TRENTIN. Silvio.La responsabilita collegialeCasa Editrice Dottor Francesco Vallardi:
Milano.

VARELA, Antunes.Das obrigacdes em getavolume |, 102 ed., Almedina, Coimbra,
2000.

VINEY, GeneviéveDe la responsabilité personelle a la réparation degues Archives
de Philosophie du Droit, n. 22, Paris: Sirey, 1977.

116



