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A RELACAO ENTRE MORAL E DIREITO EM HABERMAS
THE RELATIONSHIP BETWEEN MORAL AND LAW IN HABERMAS

Marcio Renan Hamel 1
Mar celo Gongalves

Resumo

A presente pesquisa analisa a relagdo entre moral e direito na filosofia de Habermas. Aborda
0 conceito kantiano de razdo pratica, bem como a ideia de razdo comunicativa. Trata da
relacdo de complementaridade e cooriginalidade entre moral e direito. O método de pesquisa
€ o hermenéutico-fenomenol6gico e revisdo bibliogréfica. Conclui-se que o paradigma
democratico-procedimental pode ser uma interessante proposta para a formagao discursiva da
moral, de maneira que a legitimidade das regras ndo surja de uma pretensdo de validade
universal constituida a priori, mas discursivamente, com a incluséo e participacdo dos
afetados no processo | egitimador de imposi¢do da norma

Palavras-chave: Direito, Discurso, Moral, Razéo comunicativa, Razéo préatica

Abstract/Resumen/Résumé

The present research analyzes relation between moral and right in Habermas philosophy. It
addresses the Kantian concept of practical reason, as well as the idea of communicative
reason. It deals with relation of complementarity and cooriginality between morality and law.
The research method is hermeneutic-phenomenological and bibliographical review. It is
concluded that democratic-procedura paradigm can be an interesting proposal for discursive
formation of moral, so that the legitimacy of rules does not arise from a pretension of
universal validity constituted a priori, but discursively, with the inclusion and participation of
the affected in the legitimating process of imposing the rule

K eywor ds/Palabr as-claves/M ots-clés; Communicative reason, Law, Moral, Practical
reason, Speech

1 Pés-Doutor em Direito pela URI Santo Angelo/Rs. Doutor em Ciéncias Juridicas e Sociais pela Uff/RJ.
Professor do PPGDireito UPF. Endereco el etronico: marcio@upf.br
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INTRODUCAO

O estudo das teorias morais € um fato presenteodend tradicao filosofica, dos
antigos aos modernos. Na modernidade, entretaaitt, desenvolve uma teoria moral a partir
da qual as acbes humanas devem ser praticas par deteoria moral € sempre analisada ao
par com o conhecimento, como um mecanismo de ig@osie regras de agir.

A partir da teoria moral de Immanuel Kant, o doefica circunscrito a um espago
muito delimitado, tendo em vista que em relacaceggas juridicas basta o cumprimento da
sua previsdo, pouco importando se tal acdo foiigaga pelo puro dever do agente. A
hipotecidade do direito € um traco muito presente a filosofia kantiana, reservando-se a
moral quase que uma ditadura ou um tribunal deoraza

Considerando este contexto, o objeto da presersguisa € a andlise da relacao
entre moral e direito proposta por Habermas e sipelssuperacédo da razao pratica pela razao
comunicativa. Isto é, trata-se de abordar a mameila qual Habermas desenvolve a teoria
moral e a sua relagdo com o direito, bem comomiktar qual passa a ser o espaco do direito
na filosofia habermasiana.

Dessa forma, o presente estudo esta dividido esnse€des. Na primeira secao
analisa-se como Immanuel Kant propde uma metaftiisacostumes (moral), impondo o
elemento formador do principio mora priori, o qual sera chamado de Imperativo
Categorico, fruto da concepc¢éo de razéo pratica.

A segunda secao prop0e a discussdo em torno deagéipeda razdo pratica pela
razao comunicativa e a formacdo de alguns concestesantes para a teoria de Habermas.
Na terceira sec¢do trata da relacdo entre moralegtadde acordo com a pragmatica formal,
estando ai presente uma relacdo de complementargdadginalidade, abandonando antigos
conceitos de subordinagcédo ou separacao total @nttaas categorias.

O método utilizado foi o hermenéutico-fenomenologionde a interpretacédo e
compreensao dos conceitos € ponto chave para idagéo tedrica, enquanto o método de
pesquisa adotado é a revisdo bibliografica de obnasiladas ao tema em analise.
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1 RAZAO PRATICA: a ideia do imperativo categorico

A teoria moral encontra seu vértice na filosofia Knt, pensador prussiano que
viveu de 1724 a 1804, e desenvolveu uma teoriacariia razdo, que é a base dos
fundamentos da moral moderna (PASCAL, 2005, p.93-1

A obra Fundamentacdo da Metafisica dos Costur@es pilar da teoria moral de
Kant. Norberto Bobbio (2000, p. 81-83) propde, cqmoato de partida da analise da obra, 0
detalhamento dos termos “costumes” e “metafisi8&gundo o autor italiano, a expressao
“costumes” se refere as regras de conduta quepliisoh as acdes de um homem livre. A
palavra “metafisica” esta relacionada a formacaoahhecimenta priori, antes da razdo, ou

seja, extra fisico. Segundo o préprio Kant:

Se, portanto, um sistema de cognigdariori a partir exclusivamente de conceitos €
denominadometafisica uma filoséfica pratica, que ndo tem a naturezas @
liberdade de escolha por seu objeto, pressupogeerera uma metafisica dos
costumes, isto €, ela mesma um dever de ter unmaetaifisica e todo ser humano
também a tem dentro de si mesmo, ainda que em genante de uma forma
obscura, pois sem principi@spriori como poderia ele crer que tem dentro de si
mesmo uma lei universal? Mais precisamente come Haver principios universais
mais elevados de uma natureza em geral a objetegmiéncia, uma metafisica
dos costumes nao pode prescindir de principioplieagdo, e teremos, amilde que
tomar como nosso objeto a natureza particular dwesshumanos, a qual é
conhecida unicamente pela experiéncia, com adiadé de nela mostrar o que pode
ser inferido a partir de principios morais univessp..] (2008, p. 59).

Na obraFundamentacdo da Metafisica dos Costumsstam os conceitos basilares
da Metafisica dos Costumes daRazdo Pratica segundo Pascal (2005, p. 118), “[...] a
Fundamentacdo contém quase todos os elementogiagsela moral kantiafia O filosofo

prussiano inicia sua teoria situando o conceitbatevontade:

A boa vontade ndo é boa pelo que promove ou reglela aptiddo para alcancar
qualquer finalidade proposta, mas tdo-somente @adoer, isto €, em si mesma. E
considerada em si mesma, deve ser avaliada emngu@aa mais elevado do que
tudo o que por meio dela puder ser alcancado ewepoode qualquer inclinacao
ou, se quiser, da soma de todas as inclinacdes TK20L1, p. 22).
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A concepcao metafisica da moral ja é percebidaapiar, desde o primeiro conceito
proposto pelo pensador. Isso significa dizer, naspmento kantiano, que a Unica conduta
realmente moral é a oriunda de um sentimento iojete agir pelo dever, e ndo conforme o

dever, porque:

[...] todos os conceitos morais tém sua sede emrigompletamenta priori na
razdo, e isso tanto na razdo humana mais vulgan cenmais especulativa; que tais
conceitos ndo podem ser abstraidos de nenhum domEreo empirico, o qual,
portanto, seria puramente contingente; que preeistemessa pureza de sua origem
reside a sua dignidade para nos servir de prireipmticos supremos (KANT,
2011, p. 42).

A “[...] razdo pura é que contém os principios parahecer algo absolutamente ‘a
priori. [...]” (KANT, 2011a, p. 17). A razao pra#icpor sua vez, “[...] ocupa-sedos principios
da determinacdo da vontade [...]” (KANT, 2011b2g), ou seja, um momento posterior a
andlise do objeto, na perspectiva de determinagdmadsalidade. Segundo Pascal (2005, p.
135), ndo é caso de uma contradicdo entre “purdpratico”, mas que, no dominio
especulativo, o que mereceu analise foi a razém, juno aspecto pratico, € o empirismo da
razao que esta sob estudo.

Segundo Kant:

[...] Arazdo, em uma lei pratica, determina im&atizente a vontade, sem media¢éo
de sentimento algum de prazer ou de desprazernmesmo de um prazer ligado a
essa lei; e apenas porque tal faculdade pode &&cgprcomo razéo pura, e que lhe
torna possivel ter carater legislativo. (2011(88).

O principio moral em Kant é fundamentado no impevatategorico anterior ao
conhecimento, que se formaaapriori em relacdo a vontade, que € resumido na seguinte
maxima: “Age de tal modo que a maxima de tua vanfauksa valer sempre como principio
de uma legislagéo universal” (KANT, 2011b, p. 44).

O imperativo categorico € um elemento marcantedaa moral kantiana, conquanto
ele que marcara quais condutas sao objetivamené&ss@rias por si mesmas, sem influéncia

de elementos externos (KANT, 2011, p. 45).pois:
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[...] A regra prética é, por conseguinte, incoratieida, apresenta@apriori como
uma proposigdo categoricamente pratica, em virtdde qual a vontade é
determinada de forma objetiva, absoluta e imedjeta mesma regra pratica que,
entdo, aqui constitui uma lei). Com efeitaa@do pura, pratica em si mesmagqui
resulta imediatamente legisladora (KANT, 2011b15). (Grifos no original).

Assim, Bobbio (2000, p. 92), identifica o dever mloromo interno, ndo porque o
sujeito € obrigado a agir conforme o dever, masém com pureza de intengfes, que é 0
elemento que diferencia moralidade de legalidade:

[...] Em outras palavras, podemos dizer: legislagaoal ndo € a que preserva dever
com relagdo a si mesmo, mas aquela para cujo con@pi® SOMOS responsaveis
perante nés mesmos; legislacdo juridica ndo é gmserva deveres com relagcédo
aos outros, mas aquela para cujo cumprimento somsgonsaveis frente a

coletividade. (BOBBIO, 2000, p. 98).

O imperativo categérico ndo sofre pressbes extemwemirge de um sentimento
interno de agir conforme um principio universale qu@o depende da experiéncia, mas sim da

pretensdo geral de aceitacdo da conduta como megaindo ensina Pascal:

A lei moral, com efeito, deve independer da expeig& uma vontade boa
determina-se a si mesma, e sem recorrer a movgigiens, e sem preocupar-se
com o prazer ou a dor que possam resultar da agcfm,ealias, variam de um
individuo para outro [...] (2005, p. 136).

Neste ponto, fica claro que o agir moral deve Bee,l e ter sua origem em um
sentimento de interno de “querer agir pelo devau’,,entédo, de “querer agir com pretensao de
universalidade”, o que é o oposto de agir confoondever, com o foco nas consequéncias, e

nao na origem do agir moral. Segundo Bobbio:

A interioridade do dever moral atua de maneira ginguém pode obrigar-me a
cumpri-la; se alguém me obrigasse e eu cedessag@@oa minha acdo, somente
pelo fato de ter sido cumprida, ndo por dever, pmascausa da coercdo, ndo seria
moral. Pelo contrario, o dever juridico, sendo exieno contrario, o dever juridico,
sendo externo, no duplo sentido de que nédo imm@iEa por dever, mas somente a
acdo conforme o dever, e que impde uma acéo palasqu responsavel frente aos
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outros, suscita nos outros o direito de obrigarde exclui o fato de poder ser
cumprida somente pelo impulso do medo da coac860(2. 123/124).

Sendo assim, Kant situa o agir moral como Unicardeiser alcangada a felicidade.
O agir moral tera origem no imperativo categéragas bases sdo encontradas na metafisica,
ou seja, em um elemento interno, apresentagoiori em relacdo a acédo, o qual ndo deve
sofrer influéncias externas, mas exsurgir de umang&o pura de agir pelo dever,
independente das consequéncias.

A filosofia moral de Kant padece de elementos dgtiteacdo na sociedade,
considerando que o individuo encontra dentro de spmente ali, os fundamentos do agir
moral. Ademais, em razao do fato que o imperatategorico parte de uma pretensao interna,
sdao admitidas relativizagdo perigosas, pois, pamgxo, Hannah Arendt (1999, 153),
identifica em Eichmann, um possivel respeito a gige muito é assemelhado ao imperativo
categorico de Kant, inobstante a propria autorasigoe que a faculdade do juizo, inibe a
obediéncia cega as Leis.

Assim, com o objetivo de realizar um contrapontenatafisica da moral, sera
exposta a alternativa habermaseana da propostaaeazédo comunicativa, e como se dara a

relacéo entre o direito e a moral, a partir dessa perspectiva encetada pela Teoria Critica.

2 A IDEIA DE RAZAO COMUNICATIVA E DISCURSO

Conforme desenvolvido na primeira secdo, a razaticar mantém uma estreita
relacdo com fundamentos metafisicos, de indolegetsubtas, que, em determinados
momentos, carecem de um carater universalizadug e aspecto de aceitacdo geral, quanto
de adeséo total de todos os afetados.

Além disso, a concepcdo moral kantiana é fragitaoante a relativismos, pois o
imperativo categorico esta baseado em uma pretelesgalidade (abstrata), que pode nunca
ser concretizada. Assim, Habermas sugere a superdgdrazdo pratica pela razéo

comunicativa:

A razdo comunicativa, ao contrario da figura cléssla raz&o pratica, ndo é uma
fonte de normas de agir. Ela possui um conteddmaivo, porém somente na
medida em que o0 que age comunicativamente € obrigadapoiar-se em

pressupostos pragmaticos do tipo contra factual. 98ja, ele € obrigado a
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empreender idealiza¢gbes, por exemplo, a atribgiifitado idéntico a enunciados,
a levantar uma pretenséo de validade em relagdprafesimentos e a considerar os
destinatarios imputaveis, isto é, autbnomos e esr&pnsigo mesmos e com 0s
outros. (HABERMAS, 1997, p. 20).

Logo, a despeito do defendido por Kant, Habermggreuuma moral formada a
partir de elementos externos, por meio de um pioeado, aplicando a sua Teoria da Acao
Comunicativo ao direito, por meio do Principio disdrso (D), que sera explicada a seguir.

Segundo Hamel (2009, p. 82), a diferenca princgpdite a razao pratica, e a razao
comunicativa, € que a primeira parte de uma ordotgara o agir, e a segunda é orientada
pelo entendimento, e consentimento, sem modelagaie pré-estabelecidos, mas construidos
pelomediuminguagem.

A tese de comunicacdo de Habermas € uma “teoagdte social’, baseada na teoria

dos atos de fala que formam uma razéo discursipay Eso:

0 Sujeito habermaseano ndo é um “vivenciante”, amas’comunicante” aberto ao

dialogo. E por esta razdo que Habermas recorrermm®ito de “acdo comunicativa”

como um conceito complementar” de mundo vivido. f(tementar” refere-se aqui

a saida da filosofia da consciéncia, ou seja,gatea intersubjetividade do mundo.
(PRADO, 1996, p. 30).

7

Na realidade, a linguagem é um elemento centrakaaa social de Habermas, e,
segundo Moreira (2004, p. 100),neédiumda linguagem é o meio de distingdo da razéo

comunicativa e da razao pratica, pois:

No ato de linguagem, isto €, com a fala, buscamestendimento com alguém

sobre algo no mundo. Na busca desse entendimedtdanaos um enfoque

performativo, ou seja, uma performance, o que iapla aceitacdo de certos
pressupostos. Mais precisamente, adotamos as seguyiretensfes universais de
validade: o falante tem de expressar-se de mode &zer compreender; sua
comunicacao se faz através de um conteudo propoalorerdadeiro, isto €, ele da a
entender algo, suas intencBes sao expressas vetazde modo que se firme um
entendimento a partir do que é comunicado; suafesiacdo tem que ser correta
para que seja possivel o entendimento. (MOREIRA420. 101-102).

75



Habermas constréi uma teoria de acdo baseado Hogaigpara o consenso,

considerando que o entendimento é “[...] garamtexeinte a linguagem, uma garantia de

universalidade para o agir comunicativo [...]" (ABR®, 1996, p. 50). Nesse sentido, segundo

Moreira (2004, p. 111): “[...] o agir comunicativem a ser disponibilidade que existe entre

falante e ouvintes a estabelecer um entendimergosgrge de um consenso sobre algo no

mundo...]".

Entdo, compreende-se que Habermas sugere uma faamdada pelo consenso, e

desloca o Imperativo Categoérico de Kant de uma nsd@e metafisica, construgagriori,

para uma dimensao procedimental que sargesteriori.

De acordo com licao de Cenci, (2011, p. 99), Habsrmicia sua teoria da agao

comunicativa, distinguindo a acdo comunicativagioanstrumental e acdo estratégica:

Na medida em que os atores estdo exclusivamemtetaps para sucesspisto &,
para as consequéncias do seu agir, eles tentamcaicas objetivos de sua acéo
influindo externamente, por meio de armas ou bamgacas ou seducdes, sobre a
definicdo da situagdo sou sobre as decisbes owamotle seus adversarios. A
coordenacdo das acdes de sujeitos que se relaciclessa maneira, isto €,
estrategicamentedepende da maneira como se entrosam o0s célcelogaho
egocéntricos. O grau de cooperacdo e estabilidagielta entdo das faixas de
interesses dos participantes. Ao contrario, falo agin comunicativoquando os
atores tratam de harmonizar internamente seusptiemacao e de s6 perseguir suas
respectivas metas sob a condicdo deaowrdo existente ou a negociar sobre a
situac@o e as consequéncias esperadas. Em ambasass a estrutura teleoldgica
da acéo é pressuposta na medida em que se auibait@es a capacidade de agir
em vista de um objetivo e o interesse em exec@as planos de acdo. Mas o
modelo estratégico da acdmde se satisfazer com a descricdo de estrutaragid
imediatamente orientados para o0 sucesso, ao passongodelo do agir orientado
para o entendimento muttem que especificar condi¢cdes para um acordo adanc
comunicativamente sob as quais Alter pode anexas acdes as do Ego.
(HABERMAS, 1989, p. 164-165).

A acéo estratégica, portanto, é guiada pelo égitbacdo comunicativa, por sua vez, é

voltada ao entendimento (CENCI, 2011, p. 104-168Bjhdo essa Ultima a relevante para a

teoria do agir comunicativo e a teoria discursigaldeito. Com efeito, a acdo comunicativa €

um tipo de interacdo social em que € dado as pessoaneio de forma um acordo racional

de entendimento, entre todos, atraves da lingudB&RA, 2008, p. 63).

No entendimento de Pinzani (2009, p. 100), o queeHaas propde é uma distin¢ao

entre racionalidade comunicativa e instrumentalcada um corresponde um modelo de agir:

comunicativo e instrumental. A razdo comunicativdirgida pelo entendimento; a razao
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instrumental é o agir caracterizado pelo uso dguigem como meio de manipulacdo dos
instrumentos de fala. Diante disso, 0 agir comuvigalmejara sempre o entendimento, e o
agir instrumental pode ter outros fins que néo stwenentendimento.

Dessa forma, a razdo comunicativa é capaz de éstabeima situacdo de debate
perfeita, permitindo um poder de questionamentaniiof sobre qualquer proposicéo,
almejando encontrar um consenso, desvencilhad@dssincrasias dos autores do discurso.
(DUTRA, 2005, p. 195).

Antes de seguir na andlise da teoria discursivaidnto e a relacdo desse com a
moral, é importante apresentar o conceito de mdaddda na filosofia habermasiana. Como
explica Aragdo (1997, p. 43-45), o mundo da vida pano de fundo sobre o qual agir
comunicativo € praticado, pois é uma realidade egtaiturada simbolicamente, com
conceitos pré-determinados, que sao aplicados pelesos, implicitamente, no processo
comunicativo. Assim, o mundo da vida é o local gesnite aos sujeitos hdbeis a fala e acéo,

compreenderem-se mutuamente. Segundo explica Haberm

[...] O mundo da vidaconstitui, pois, occontextoda situacdo de agdo; ao mesmo
tempo, ele fornece agcursospara 0s processos de interpretacdo com 0s quais 0s
participantes de comunicacdo procuram suprir anc&éde entendimento mutuo
gue surgiu em cada situacao de acao. [...]. (128857).

A criacao do conceito de mundo da vida € extremé&metevante para complementar
a ideia de agdo comunicativa. Isso porque, Haberdegmsonstra que os processos de
comunicacdo ndo iniciam de um nada cultural e kogias sempre havera uma carga de
sentidos imposta pelas partes do discurso (REP#8,31 62).

A razao comunicativa pode ser desenvolvida por meioma teoria da argumentacéo,
mediante uma andlise das pretensdes de validez eoddicfes de sua satisfacdo discursiva,
bem como por meio da andlise dos pressupostosrsaisede argumentacdo. Na licdo de
Aragéo: [...] A argumentacdo € aquele tipo de d&sxem que 0s participantes tematizam
exigéncias de validade contestadas e tentam relsgat@ critica-las através dos argumentos;
e onde a “for¢ca” de um argumento é medida num gtmtado pela solidez das razdes. [...]
(1997, p. 36).

A razdo comunicativa € um instrumento habil pafarmacéo de juizos normativos
baseados em consenso, livre de cargas morais dodigi capaz de formar conceitos de

aceitacéo e adeséo universal, conforme ensina:Cenci
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[...] a razdo comunicativa € capaz, por estar ligssa base moral, de se abrir ndo
apenas para discursos morais, mas também pardcos étos pragmaticos. Ao
pressupor interacBes e formas de vida estruturayises,tém como mediacdo a
linguagem, ela j4 ndo se constituiria numa facuwdaslibjetiva. A razéo
comunicativa, é atribuido um contetdo normativedtana medida em que apenas
prescreve que os sujeitos buscam alcangar um ememtd matuo devem levar
adiante certas idealiza¢des. Nesse sentido, a (priescricdo” residiria em obriga-
los a assumir um compromisso com pressupostos atagrs contrafactuais que
visam ao entendimento matuo. (2012, p. 120).

O que Habermas tenta criar € uma teoria moral fdanm@or elementos livres de

coercao, com a vontade formada a partir do conseonsg) segundo Aragao:

[...] A acdo comunicativa, portanto, como formandecanismo da coordenacéo das
acOes baseadas na intersubjetividade do entendiregdistico vai acarretar a total
auséncia de coergdo, j& que as posicdes assumidasdd levar em conta a
possibilidade de que venham a ser contestadas gefoais, devendo provar-se por
suas pretensfes de validade, e ndo por qualqueénofa externa ou pelo uso da
forca. (1997, p. 54).

Com isso, Habermas passa a situar a teoria dacagdionicativa dentro do mundo
vivido, e sua relacdo com a moral e com o dir@itono se daré a legitimidade das normas,

reconstruindo a tensao entre facticidade e validade

3 TEORIA DISCURSIVA DO DIREITO: complementaridade entre moral e direito

O direito ostenta uma posicao privilegiada na stazie moderna, porquanto ele é
um dos meios de controle do mundo da vida. Ao tdiréiconcedido, por meio da norma
juridica, o elemento de coercitividade do qual aahndo possui. Habermas nao ira propor
uma separagao entre moral e direito, mas estabelew® relacdo de complementariedade e
cooriginalidade.

Nesse sentido, Habermas identifica uma tenséo é¢attecidade e validade do
direito, que acontece internamente e externameviteLQ; SILVA, 2012, p. 141-141).
Internamente, no sentido da propria aplicacdo dgdia jurisdicdo; externamente, como

elemento formador da validade da norma legalmeorieabida.
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Segundo Hulshof e Keinert:

[...] O direito moderno apresenta um duplo aspeéetovalidade, o qual Habermas
entende estar presente no conceito de legalidadmit@o formulado por Kant, a

saber, ele possui tanto o elemento da coercdo aoma liberdade. Em outras
palavras, apesar de precisar impor-se socialmemenpio da coercédo, e com isso
garantir um nivel médio de aceitacdo de suas leigm®s, a positividade do direito
permanece atrelada a pretensdo de legitimidadeaslesgesmas leis e regras,
tornando-as racionalmente aceitaveis. O poder tegrimcdo social do direito
consiste assim ndo somente na coergdo eficaz, exalieacdo funcional privilegia,

mas, sobretudo, na aceitagdo racional de suassregraaspecto da validade
normativa do direito corresponde a liberdade. (0P8, p. 77-78).

Habermas posicionara as leis (direito) como mediumque permitird a todos as
mesmas liberdades subjetivas (1997, p. 29). Otadjrassume, assim uma posi¢cao central na
teoria critica de Habermas, pois € através delesgudermara a situacao ideal para o discurso.
Na licdo de Cenci:

[...] Na perspectiva de uma teoria da sociedaddiraito desempenha o papel de
preencher fun¢des de integracdo social, assumindarantia pelas perdas que
ocorrem na integracdo social. A categoria do direitaseada no principio do
discurso, € colocada no centro da problematicat@gracdo social, uma vez que a
moral pés-tradicional orientada por principios defsd de uma complementacédo
do direito positivo. (2011, p. 223).

O ponto central da discussdo habermaseana, ersesigta legitimagdo de normas
morais (validade), com pretensdo de aceitacdo s2adeiversal (facticidade), dentro de um
procedimento democratico (paradigma procedimena#iqvés da formacédo discursiva livre

de elementos coercitivos (situacdo de ideal d¢, fademforme ensinam Soares e Werle:

Para Habermas, esse procedimento de legitimaca@osge\configurado de tal forma
gue os cidaddos possam fazer um amplo uso deibaeadaldes comunicativas para
revolverem seus conflitos de interesses, duasghweias de valores, e as questdes
de justica bésica, e assim por diante. A ideiachasia de que a formagao politica da
vontade deve adquirir um caréter discursivo: gaesalja do livre fluxo de temas e
contribuigBes, informagbes e razbes, de modo quesndtados obtidos conforme o
procedimento tenham a seu favor a pretenséo (isi@)i de serem mais ou menos
racionais. (2008, p. 134).

79



Assim, a ideia de legitimidade de Habermas (1997,4R) parte do principio “D:
Sao vaélidas as normas de acdo as quais todos es/giesatingidos poderiam dar o seu
assentimento, na qualidade de participantes dardis racionais”. O principio moral vira em
decorréncia do proprio principio do discurso, pa@enas as hormas universalmente aceitas,
podem se tornar leis (HABERMAS, 1997, p. 143).

O principio democratico (Dd), por sua vez, € um.]‘[processo juridico de
normatizacao discursiva [...]” (HABERMAS, 1997, fp45). Dessa forma, o principio
democratico € o local onde postediumda linguagem, que sera estabelecido através do
direito, o que denota o carater procedimental daad¢iabermaseana.

O principio do discurso seria um elemento neutno,relacdo a moral e ao direito
(CENCI, 2011, p. 227), e por essa natureza: fjdode construir uma legitimidade propria ao
direito, mais ampla que a legitimidade moral, nadiode em que ha uma ampliagcdo dos
argumentos aceitaveis no discurso.” (DUTRA, 200230).

O principio do discurso estabeleceria, assim, ultuaciio ideal de fala, segundo
Dutra: “[...] é inerente a estrutura da fala e,t@mesentido, € sempre operante porque €
condicéo de possibilidade de qualquer entendim@n{®.(2005, p. 91).

Em verdade, o que pode ser dito é que Habermas garttm momento em que a
sociedade teria uma norma moral, galgada em umafnedto metafisico. Entdo, para que
essa norma moral obtenha legitimidade, e ostentdemento coercitivo, ela deve ser
transformada em norma juridica.

A patrtir disso, o principio do discurso, desdobrad@rincipio democratico, criara a
situacao ideal de fala, que nada mais é que unsansitdncia factiva, em que todos os
potenciais atingidos pela norma, poderdo expornaegios, que obrigatoriamente serdo
considerados, devendo ser estabelecida uma reidadec entre todos os argumentantes.
Assim, situacao de fala é a “[...] ‘efetivacdo’ dabps pressupostos universais e inevitaveis
que constituem, como condicdo de possibilidade,a@omalidade comunicativa [...]".
(DUTRA, 2005, 85-86).

O principio democratico estabelecera o principiodédate, o qual alcancara o
principio de universalizacdo, através do procedimeHabermas ndo esclarece como esse
procedimento sera estabelecido, mas € facil presgna seria alguma espécie de politica
deliberativa de ampla participacéo.

Portanto, o principio do discurso (D), por meiolidguagem, formard o consenso

universal no processo de legitimacdo da norma.ir@ipio democratico (Dd) estabelecera o
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contexto social de igualde e liberdade do discumep,qual todos os possiveis afetados
poder&o participar da formacéo da razao comunaativ

Considerando que Habermas posiciona o imperatigm6eco no outro extremo das
regras morais, ou seja, o fundamento deixa de stafisico e passa a ser procedimental
democrético, a relacdo direito e moral ganha qérapectiva.

O filésofo alem&o tem o cuidado de diferenciar aahdo direito. A moral é oriunda
de seus destinatarios (pretensdo de validade salyee seu reconhecimento provém da
capacidade de aceitacdo reciproca das regras psrasetados. O direito, por sua vez, é
abstrato, ndo leva em consideracdo seus destogtaras somente o processo de formacao
(HABERMAS, 1997, p. 147). A moral esta ligada amg@ipio de universalizacdo (U), e o
direito esta relacionado ao principio democratizd)((BOTELHO, 2010, p. 145).

A moral e o direito, portanto, possuem uma relaggocomplementariedade, e

cooriginalidade, devendo a ideia de subordinacialsdonada:

Direito e moral ndo podem mais manter uma relagdsutbordinacéo, pois, além de
cooriginarios mediante um principio do discursotaleslecem uma relacdo de
complementacao, uma vez que possuem uma particigagdum na esfera da razéo
pratica. Como sistemas normativos que sdo, desemwofjuizos e argumentos
baseados no principio do discurso. O direito forma moral pds-convencional
precisam se complementar entre outras razdes,ppaierem dar conta do espaco
deixado pela dissolucéo da eticidade tradicio®NCI, 2011, p. 233-234).

A moral, entdo, € unida ao direito, sendo a suealdistingdo o carater legitimador
de aceitagédo universal. Dessa maneira, Habermasuilimfardo das regras morais sobre o
individuo, porque esses serdo obrigados a passamp@rocedimento de padronizacdo de
principios morais, 0 que marca o defeito da corepmta moral sem o direito; por esse
motivo que o autor entende que a moral complenwedieeito, na perspectiva da eficacia das
regras para com acado, e assim: “[...] como o diregita estabelecido simultaneamente nos
niveis da cultura e da sociedade, ele pode compasdeaquezas de uma moral racional que
se atualiza primariamente na forma de um sabeABERMAS, 1997, p. 150).

O direito, portanto, seria capaz de compensar metados déficits morais (CENCI,
2012, p. 243), libertando o individuo de certasgémcias, cognitivas; motivacionais; e,
organizacionais:

a) cognitivas: a moral da razdo é apenas um pnoegdo para avaliacdo imparcial

de questbes controversas, todavia, em razdo dadelegrau de abstracdo e fluidez das
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normas morais, cabe ao sistema juridico definicragérios de julgamento do que justo ou
injusto.Assim, o direito retira da pessoa a nedas& de deliberar sobre o aspecto da justica
da norma (HABERMAS, 1997, p. 150).

b) motivacionais: a moral da razdo sobrecarregandividuo com decisbes de
conflitos de agéo, e expectativas com sua vontaaherelacdo ao primeiro, o individuo deve
sempre buscar 0 consenso; 0 segundo, por sua egigigel que dirija seus desejos através
de principios morais, mesmo que contra seus isesesa fim de harmonizar o dever e

obrigacéo, nesse sentido:

[..] A indeterminacdo cognitiva do juizo orientadwr principios deve-se
acrescentar aincerteza motivacionalsobre o agir orientado por principios
conhecidos. Esta é absorvida pela facticidade g@simdo do direito. Na medida
em que nao estd ancorada suficientemente nos meotvenfoques de seus
destinatarios, uma moral da razdo depende de ueitodiqgue impde um agir

conforme normas, deixando livres os motivos e argsq[...]. (HABERMAS, 2003,

p. 151-152).

Esse é um traco positivista, na concepcdo Habeamas@orquanto ele busca nas
normas legais, atribuir forca cogente a normas is\0p@is essas dependeriam na crenga de
gue todas confiam na validade da norma e a obedédmia pretensdo de generalidade. Logo,
o individuo ndo precisara mais buscar o elemenstifigador da norma dentro de si
(metafisico), pois encontrara a legitimidade nocesso democratico de formacdo do
discurso.

C) organizatérias: a moral racional, uma vez abdanpelo sistema legal, deve
organizarsua aplicacéo, sendo que, via de regi@ seitoaplicaveis. Quanto mais universais
forem as regras morais, maior a necessidade deipagao (HABERMAS, 1997, p. 153) e a
lei, em raz&o de seu carater abstrato e cogerdergpdeterminar em qual local e momento, a
regra moral, submetida ao principio do discurseedeser aplicada.

Nessa esteira, 0 direito retira do individuo cedidsmas de consciéncia. Uma vez
gue a norma moral foi submetida a um processolddgis, o cidaddao ndo é obrigado a
questionar a validade dessa norma, nem a suadoggmte, o que alivia o individuo de certos
dilemas morais.

Em Verdade e justificacgdHabermas distingue dois tipos de agir comunioativn

num sentido fraco e outro num sentido forte, deairamgue ha um agir comunicativo
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num sentido fraco, quando o entendimento mituossende a fatos e razdes dos
agentes para suas expressoes de vontade unilatal@ido agir comunicativo num
sentido forte ao momento em que o entendimento ongéu estende as proéprias
razdes normativas que baseiam a escolha dos fis.eRtdo os envolvidos fazem
referéncia a orientaces axioldgicas intersubjatamte partilhadas que determinam
sua vontade para além de suas preferéncias. Ne@yunicativo em sentido fraco
0s agentes se orientam apenas pelas pretensdesdadeley e veracidade; no sentido
forte, eles também se orientam por pretensfes decéo intersubjetivamente
reconhecidas. Nesse caso, pressupde-se ndo soarligo, mas também
autonomia no sentido de liberdade de determinaordiade prépria com base em
discernimentos normativos

Na teoria discursiva do direito e da moral de Halsex; o direito assume uma
posicdo central na teoria discursiva (HAMEL, 2009103), conquanto assumira uma dupla
funcdo: (i) elemento intermediario da formacdo wlisiva da vontade; (ii) elemento de
coercdo das normas morais, isentando o individuoedassidade de formacéo de juizos de
validade sobre essas regras. Logo, o direito, tde &&m de cooriginario, serd complementar

a moral.

CONCLUSAO

A concepc¢ao metafisica da moral ndo possui maiacespa alta modernidade. Os
relativismos oriundos das comunidades plurais réinpem que as leis sejam formadas a
partir de concepcoes internas, como um sentimentoatal universal.

Sensivel a esta situacdo, Habermas sugere a s@ipatagazao pratica pela razao
comunicativa. Assim, o filosofo alemao desloca penativo categorico de uma formagdio
priori, para um momento posterior a formac¢do do conhedtone que sera feito através do
processo democratico, o que respaldara de legdueid regra moral.

A Teoria da Acdo Comunicativa € marcada pelos elémse‘fala/discurso”, sendo
um grande traco a deliberacdo dos potencias afefaelo discurso. Isso é perceptivel pelo
fato que Habermas valoriza o agir instrumental, cado pelo discurso que almeja o
entendimento, em detrimento, do agir estratégicoe @ o discurso que almeja o
convencimento. E dentro desse paradigma democigtimedimental que Habermas situa a
razao comunicativa e a relagéo entre direito e inora

Assim, os institutos existentes no Estado Model#is, (Justica, Ministério Publico,
Parlamento, entre outros), gozardo de maior nieellegitimidade para o controle da
sociedade. Além disso, o cidaddo afetado pelaositipa podera viver sem o peso de julgar
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cada uma de suas ac¢fes a partir de uma “preters@lidade universal”; conquanto bastara
que as instituicdes democraticamente legitimadasliffam como fazer.

Nesse sentido, Habermas sugere um agir conformever,da partir de elementos
externos (a lei formada democraticamente); poré@moc contraponto, defende que a lei
moral serd formada com a participacdo de todosfetadms, langcando mé&o do Principio
Democrético. Isto exige sociedades e parlamentaturng, o que dificulta a eficiéncia da
razao comunicativa; porém, com certeza, € um dakelos mais justos e integradores.

A relacdo entre moral e direito, proposta por Halae; como uma simbiose de
cooriginalidade e complementaridade, aparentarsaraolugdo para um problema secular. A
tendéncia da filosofia €, em varias oportunidageparar os conceitos. No entanto, a sugestao
de que o direito conferiria 0s elementos de coerg@mnizacdo; e, cognicdo; a regras morais,
parece ser a identificacdo do que faltava paraafezitoncepcdo de moral.

A filosofia de Habermas, talvez, ndo possa secaqidi para dilemas morais internos,
gue nao afetem a coletividade, porém, no que tammeeitos morais difusos (que formarao
as leis de determinada sociedade), pode ser umsotiges mais eficientes e justas, caso

bem aplicada.
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