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DIREITO E SUSTENTABILIDADE I11

Apresentacao

Atuamente, ao Sistemado Direito abre-se mais um desafio: lidar com o futuro, comrisco e a
imprevisibilidade, eis que, sempre, a certeza foi um dos elementos estruturantes do juridico.
Assim, a projecao temporal do juridico sempre foi a partir do passado, sendo que no presente
se identificam as consequéncias do passado, atribuindo-se o efeito juridico. Mas, com as
novas tecnologias e novos desafios da sociedade pds moderna abre-se um presente, que se
conecta ao futuro, onde as decisdes geram riscos, dada a improbabilidade e a indefinicdo de
se efetuar a comunicagao acerca dos danos. Este cenério exigira a tomada de decisdo focada
na preocupacao, isto €, ocupar previamente a agdo com as consequéncias dos riscos sobre a
salide humana e ambiental. Ndo devera ser uma acdo perspectivada no imediato, mas no
presente e futuro, ndo somente no futuro. Desta forma, abre-se espaco para a
sustentabilidade, que € o principio constitucional sistémico, ndo apenas vinculado ao direito
ambiental. O desenvolvimento sustentavel € um conceito amplo, fundado em critérios de
sustentabilidade social e ambiental e na viabilidade econdmica, que busca areduzir pobreza e
as desigual dades sociais, bem como prevenir a exploragdo excessiva dos recursos naturais e
outros danos ao ecossistema.

Assim, como bem ensina Freitas (2012, p. 124): "[...] apenas a sustentabilidade, entendida
como valor e como principio constitucional, garante a dignidade dos seres vivos e a
preponderéncia da responsabilidade antecipatoria, via expansdo dos horizontes espaciais e
temporais das politicas regulatorias. Assim, tem-se a preponderancia da mirada prospectiva.”

A sustentabilidade deve sim deve ser repensada para além da economia, incorporando, para
além de apenas o0 ambiente natural, todos os ambientes relevantes dos regimes. E aqui,
ambiente deve ser pensado aqui no sentido mais amplo possivel, como ambiente natural,
social e humano. Cabe também destacar a ideia de Fachin (2008, p. 262) de que: “Nao é
possivel pensar no futuro olvidando-se do presente e apagando o passado. O ser humano,
individual e coletivamente, se faz na histdria de seus caminhos e na vida em sociedade, aluz
dos valores que elege, por agdo ou omissao, paraviver e conviver” que estar pairando sempre
sobre as decisdes e escolhas acerca dos rumos possiveis A sustentabilidade aqui é o pilar do
desenvolvimento da inovagdo responsavel, que considera a avaliagdo dos riscos a salde e
seguranca humana e ambientais como essencial. Desta forma, se verifica novamente a
importancia do principio da precaucdo na qualidade de instrumento da gestdo da informacéo,



bem como a importancia da informacdo para uma democracia participativa, um dos pilares da
sustentabilidade, que € o objetivo do desenvolvimento da pesquisa e inovagao responsaveis,
preocupada também com os aspectos éticos, legais e sociais.

Mais uma vez, a licdo de Freitas (2012, p. 15) deve vir a tona e servir de fio condutor de
nossas pesquisas. "Assim, a sustentabilidade merece acolhida, antes de mais, como principio
congtitucional que promove o desenvolvimento préprio ao bem-estar pluridimensional

(social, econémico, ético, ambiental e juridico-politico), com reconhecimento da titularidade
de direitos fundamentais das geracdes presentes e futuras. Da ideia de sustentabilidade
descendem obrigacdes, e, cabe destacar, em primeiro lugar, a obrigacéo de preservar a vida,
em sua diversidade, a obrigacédo de se antecipar, prevenir e precaver, assegurando a boa
informacdo a produtores e consumidores, a obrigacdo de responder, partilhada e

solidariamente, pelo ciclo de vida dos produtos e servicos, tanto como a obrigacéo de
contribuir para 0 consumo esclarecido, o trabalho decente e 0 acesso a moradias e transportes
razoaveis."

De acordo com o documento Our Common Future - Nosso Futuro Comum, também
conhecido como Relatério Brundtland, publicado pela Comissdo Mundial sobre Meio
Ambiente e Desenvolvimento (CMMAD) da ONU, em 1987, o desenvolvimento sustentavel
visa a dar uma qualidade de vida as presentes e futuras geraces. Foi com deste relatorio que
0 desenvolvimento sustentével passou a ser encarado como 0 maior desafio e também o
principal objetivo das sociedades contemporaneas, visando a continuidade da existéncia da
vida humana no planeta. Ainda segundo a Comissdo Brundtland, o desenvolvimento
sustentavel deve, no minimo, salvaguardar os sistemas naturais que sustentam a vida naterra,
atmosfera, aguas, solos e seres vivos, sendo um processo de transformagdo no qual a
exploracdo dos recursos, a direcdo dos investimentos, a orientacdo do desenvolvimento
tecnoldgico e a mudanca institucional se harmonizam e reforcam o potencial presente e
futuro, afim de atender as necessidades a aspiragdes humanas.

O principio do desenvolvimento sustentavel € conhecido como principio do
ecodesenvolvimento ou desenvolvimento duravel ou, ainda, sustentabilidade e consta do
texto constitucional brasileiro, no Artigo 170, inciso VI, CF/88 (a Ordem Econémica devera
observar, dentre outros, a defesa do meio ambiente, inclusive mediante tratamento
diferenciado conforme o impacto ambiental dos produtos e servigos e de seus processos de
elaboracdo e prestacéo).

O conceito de sustentabilidade foi definitivamente incorporado como um principio, durante a
Conferéncia das Nagdes Unidas sobre Meio Ambiente e Desenvolvimento, a Clpulada Terra



de 1992 - Eco-92, no Rio de Janeiro. Buscando o equilibrio entre protecdo ambiental e
desenvolvimento econémico, serviu como base para a formulagdo da Agenda 21, com a qual
mais de 170 paises se comprometeram, por ocasido da Conferéncia. Trata-se de um
abrangente conjunto de metas para a criagdo de um mundo, enfim, equilibrado. A Declaracéo
de Politica de 2002 da Cupula Mundial sobre Desenvolvimento Sustentavel, realizada em
Joanesburgo, afirma que o Desenvolvimento Sustentével € construido sobre trés pilares
interdependentes e mutuamente sustentadores - desenvolvimento econdémico,
desenvolvimento social e protecdo ambiental. O Projeto de Implementacéo Internacional
(PIl) apresenta quatro elementos principais do Desenvolvimento Sustentéavel - sociedade,
ambiente, economia e cultura.

JA em setembro de 2015, 193 paises da Cupula das Nagbes Unidas adotaram o que ficou
mundia mente conhecido como a Agenda 2030, um plano de acdo com 17 objetivos globais,
0s - Objetivos do Desenvolvimento Sustentavel (ODS) - envolvendo diversos temas, como
sustentabilidade, educacéo e direitos humanos - para serem desenvolvidos ao longo de 15
anos, para erradicar a pobreza, promover a paz e igualdade, alavancar o crescimento
inclusivo e proteger o meio ambiente.

A agenda 2030 é um plano de agdo para as pessoas, para 0 planeta e para a prosperidade, que
busca fortalecer a paz universal com mais liberdade, reconhecendo que a erradicacéo da
pobreza em todas as suas formas e dimensdes, incluindo a pobreza extrema, € 0 maior
desafio global e um requisito indispensavel para o desenvolvimento sustentéavel. Governos,
organizacOes internacionais, setor empresarial e outros atores ndo estatais e individuos devem
contribuir para a mudanca de consumo e producdo ndo sustentaveis, inclusive via
mobilizacdo, de todas as fontes, de assisténcia financeira e técnica para fortalecer as
capacidades cientificas, tecnologicas e de inovacdo dos paises em desenvolvimento para
avancar rumo a padrées mais sustentaveis de consumo e producdo.Os ODS e metas sdo
integrados e indivisiveis, globais por natureza e universalmente aplicaveis, levando em conta
as diferentes realidades, capacidades e niveis de desenvolvimento nacionais e respeitando as
politicas e prioridades nacionais. As metas sdo definidas como ideais e globais, com cada
governo definindo suas proprias metas nacionais, guiados pelo nivel global de ambicéo, mas
levando em conta as circunstancias nacionais. Cada governo também vai decidir como essas
metas ideais e globais devem ser incorporadas aos processos, nas politicas e estratégias
nacionais de planegjamento.

Nos documentos que versam sobre os ODS, o desenvolvimento sustentavel é definido como
0 desenvolvimento que procura satisfazer as necessidades da geracdo atual sem comprometer
a capacidade das futuras geracdes de satisfazer as préprias necessidades. Assim, demanda um



esforco conjunto para a construgcdo de um futuro inclusivo, resiliente e sustentavel paratodas
as pessoas e todo o planeta, e, para que seja alcancado € preciso que se harmonizem trés
elementos centrais. crescimento econémico, inclusdo social e protecdo a0 meio ambiente.
Tratam-se de elementos interligados e fundamentais para 0 bem-estar dos individuos e das
sociedades.

Estes trés elementos se fizeram presentes, de uma forma ou de outra, em todos os excelentes
e inovadores artigos que compdem esta coleténea, demonstrando que a sustentabilidade
permeia as mais diversas areas do Direito, e que pode ser compreendida comum dever
fundamental de promover um desenvolvimento que envolva e se preocupe com 0S mais
diversos aspectos €éticos, sociais e ambientais.

Esperamos, como coordenadoras desta col etanea que reline trabal hos de diferentes programas
de pos graduacdo em Direito do Brasil, caracterizando a nossa diversidade, demonstrar que a
sustentabilidade precisa estar presente nas mais diferentes areas de estudo do Direito,
preservando os direitos das atuais e futuras geracoes.

Profa. Dra. Raquel Von Hohendorff — UNISINOS

Prof. Dr. Veronica Lagass — UFRJ

Prof. Dr. Fernanda Sell de Souto Goulart Fernandes— UNIVALI

Nota Técnica: Os artigos que ndo constam nestes Anais foram selecionados para publicacdo

na Plataforma Index Law Journals, conforme previsto no artigo 8.1 do edital do evento.
Equipe Editoria Index Law Journal - publicacao@conpedi.org.br.



POS-CAPITALISMO E ECONOMIA DE COMPARTILHAMENTO COMO
ALTERNATIVASAO CONSUMISMO E PROMOTORESDE
DESENVOLVIMENTO ECONOMICO SUSTENTAVEL

POST CAPITALISM AND SHARING ECONOMY ASALTERNATIVESTO
CONSUMERISM AND PROMOTERS OF SUSTAINABLE ECONOMIC
DEVELOPMENT

Paulo Klein Junior 1
Giovanni Olsson 2

Resumo

Este artigo problematiza se economia de compartilhamento e pés-capitalismo podem

contribuir para o alcance de um desenvolvimento econdmico sustentavel. Desdobra-se em
trés topicos, nos quais se aborda a ascensdo da preocupacdo com o desenvolvimento
sustentavel na agenda internacional, se expde a saturagdo do sistema capitalista neoliberal e,
por fim, se analisa pés-capitalismo e economia de compartilhamento como contribuintes para
anocao de desenvolvimento econdmico sustentavel. Como resposta ao problema, se conclui
gue embora apresentem contradicbes, as teorias merecem respaldo no estudo do

desenvolvimento sustentével. Pesquisa qualitativa, pelo método dedutivo e com caréter
explicativo, desenvolvida por meio de revisdo bibliogréfica.

Palavras-chave: Pos-capitalismo, Economia de compartilhamento, Desenvolvimento
sustentével, Neoliberalismo, Sociedade globalizada

Abstract/Resumen/Résumé

This article questions if sharing economy and post capitalism could contribute to achieve
sustainable economic development. It is subdivided into three topics, in which it is explained
the ascension of the concerns about sustainable development over the international agenda,
then the saturation of neoliberal capitalism, and finally, it is studied post capitalism and
sharing economy as contributor to sustainable economic development notion. It is concluded
that although they have contradictions, those theories deserve support in the study of
sustainable development. Qualitative research, by the deductive and explanatory method,
developed through a bibliographical review.

K eywor ds/Palabr as-claves/M ots-clés. Post capitalism, Sharing economy, Sustainable
development, Neoliberalism, Globalized society

1 Mestrando em Direito (Unochapecd). Bolsista CNPQ-Capes na modalidade taxas.

2 Doutor em Direito (UFSC), Professor Permanente do Programa de Mestrado em Direito (Unochapeco)
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1 INTRODUCAO

O problema de pesquisa deste trabalho € estudar se o proprio sistema capitalista
neoliberal pode contribuir para o alcance de um desenvolvimento econdmico sustentavel. Isto
¢, como elementos da prépria estrutura fundacional do sistema econémico podem, se
readequados e reavaliados, contribuir para o desenvolvimento, sem bruscamente romper com
a ordem internacional preponderante. Para isso, abordar-se-4 a nog¢ao de pds-capitalismo e da
economia de compartilhamento.

A temadtica justifica-se pela ampla atualidade e profunda relevancia para a
compreensdo da sociedade contemporanea e os limites e possibilidades de promoc¢do de
desenvolvimento sustentavel com as categorias do pds-capitalismo e da economia de
compartilhamento. E desnecessario enfatizar que a humanidade, impelida pelo capitalismo de
consumo irrestrito e social e ambientalmente descompromissado, aproxima-se perigosamente
de limites que comprometem a viabilidade das geracdes futuras. Além disso, expande 0s
niveis de exclusdo social e compromete severamente os referenciais de dignidade humana
conquistados e descumpre as promessas universais de liberdade, igualdade e fraternidade que
emergiram com o projeto filoséfico da Modernidade.

Para o enfrentamento dessas questdes da maior relevancia cientifica e social, o
presente estudo divide-se em trés topicos principais. Como primeiro ponto, este texto propde-
se a compreender como se deu a insercdo do desenvolvimento sustentavel nas discusses
internacionais, a partir de uma perspectiva de governanca global. Em seguida, objetiva-se
expor como o0 neoliberalismo esta em fase de saturacdo, €, mesmo assim, continua sendo o
aparato politico-ideoldgico vigente. E, por fim, compreender o pds-capitalismo e a economia
de compartilhamento como reinvenc6es do proprio sistema econdmico, e como contribuintes
a dimensdo econ6bmica do desenvolvimento sustentavel, expondo suas vantagens e
desvantagens.

Para desenvolvé-la, foram selecionados escritos recentes que embasam 0 poés-
capitalismo, a economia do compartilhamento, a governanca global e a construcdo da
categoria do desenvolvimento sustentavel pluridimensional.

A pesquisa é de natureza qualitativa, pelo método dedutivo e com carater explicativo,

e desenvolve-se por meio de reviséo bibliogréfica.

2 DESENVOLVIMENTO SUSTENTAVEL NO DEBATE INTERNACIONAL E A
GOVERNANCA GLOBAL
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O desenvolvimento sustentavel, em crescente discussdo, ja foi questionado como
ilusdo ou utopia extrema (VEIGA, 2013; MASON, 2017). Poréem, conforme a crise estrutural
da economia capitalista neoliberal foi sendo percebida, aliada a degradacdo do meio ambiente
e 0 agravamento de desigualdades, com aumento da pobreza e permanéncia de conflitos, o
conceito foi ganhando relevancia internacional e sendo debatido em foruns e incorporado a
instrumentos juridico-politicos.

Num primeiro momento, a dimensdo ambiental foi priorizada, numa visao
unidimensional do desenvolvimento econdmico aliado a prote¢cdo do meio ambiente. Essa
visdo permanece ainda marcante na literatura nacional. Contudo, essa primeira abordagem ja
foi ultrapassada na literatura internacional (SACHS, 2017; BOSSELMANN, 2017),
observando-se que tanto o desenvolvimento quanto a sustentabilidade sdo categorias bem
mais ricas e complexas, e, acima de tudo, pluridimensionais.

Veiga (2013) estabelece um retrospecto elucidativo de como a nogdo de governanga
global foi estabelecida. Explica como toda uma série de fatores moldou a realidade, resultou
em crises e despertou a consciéncia da sociedade internacional para o desenvolvimento
sustentavel, inclusive o recrudescimento da desigualdade entre as na¢des, em eventos como o
Consenso de Washington, por exemplo. Afirma ainda sugestivamente que, com menos
desigualdade, o crescimento econémico acaba ele mesmo se tornando irrelevante.

A governanca global do desenvolvimento, segundo Veiga (2013), remonta a0 novo
contexto politico que emergiu apés a Segunda Guerra — particularmente com o pacto de
Bretton Woods (1944). A governanca global nada mais seria do que a nocao justificadora da
falta de mecanismos significativos de regulacdo dentro do tradicional paradigma
estatocéntrico. Isto €, 0 mundo composto por Estados-nagédo se governando sem que exista um
governo central, ou, dito de outra forma, um conjunto de Leviatds isomorficos em permanente
embate num cenério sem um outro Leviatd acima deles.

Haveria, entdo, descompasso entre a governanca global do desenvolvimento e a
governanca ambiental global, o que resulta em desgovernanca no tocante as possibilidades de
desenvolvimento sustentavel. O mesmo autor constata como a proliferagdo de convences e
protocolos, com seus respectivos secretariados independentes, ao multiplicar e fragmentar as
instancias decisorias das Nagdes Unidas, tambem contribuiu para a inviabilizagcdo de efetiva
governanca global do desenvolvimento sustentavel (VEIGA, 2013). Nesse ponto, tanto a
pluralidade de atores, quanto a policentricidade dos polos de exercicio de poder, enfraquecem

e, de certa forma, inviabilizam uma governanca global nesse tema.
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Meadows e Randers, na obra de 1972, Limits to Growth, j& afirmavam que imperativa
era (é) a transicdo do crescimento para o equilibrio global. E esse estado de equilibrio global
deveria ser projetado para que as necessidades basicas de cada pessoa na Terra fossem
(sejam) satisfeitas e que todas as pessoas tivessem (tenham) a oportunidade de realizar seu
potencial humano individual.

Veiga (2013), na mesma trilha, ainda ousa afirmar que as tendéncias da chamada “Era
de Ouro” da economia mundial (1948 a 1973) nunca mais foram sequer aproximadas, e
parece impensavel que o sejam. Aduz que a humanidade passou a consumir, em um ano
(2008), aquilo que “a biosfera precisa de um ano e meio para regenerar” (p. 87). E, quanto as
Convencoes sobre desenvolvimento, aponta que a Declaragédo do Rio (1992) falhou por falta
de destaque a um dos trés pilares do desenvolvimento sustentavel — o social. Dessa forma,
critica a nocdo de pilares (econdmico, ambiental e social) como segmentos estanques e
alienados uns dos outros.

Ora, em termos sucintos, a sustentabilidade remete as necessidades essenciais para a
vida. Antes da edi¢do do chamado “Relatério Brundtland” de 1987 (aludindo ao protagonismo
da ex-primeira-ministra da Noruega), o termo sustentabilidade referia-se ao balanco fisico
entre a sociedade humana e o ambiente natural. Se 0s processos de troca entre sociedade e
meio-ambiente fossem assegurados por um certo periodo de tempo, a sustentabilidade seria
observada (BOSSELMANN, 2017).

Contudo, o avango da compreensdo dessa problematica aponta para um novo sentido
de desenvolvimento que se pode denominar de desenvolvimento sustentavel pluridimensional.
Ele leva em conta ndo mais a perspectiva dual j& mencionada (ambiental-econdmica), mas
sim também as dimensGes social, politica e juridica, que, somadas em conjunto, viriam a
constituir o desenvolvimento como um fendmeno integral e harménico.

As teorias que projetavam o desenvolvimento sustentavel pluridimensional néo
dispunham de crédito importante na agenda politica até 2015, ainda sendo consideradas como
utopicas, objetos das mesmas criticas anteriores a Conferéncia de Estocolmo, em 1972
(BOSSELMANN, 2017). Todavia, o reconhecimento internacional surpreendentemente foi
tomado pelas Nacgdes Unidas na Conferéncia de 2015, que firmou os Objetivos de
Desenvolvimento Sustentével, elevando a temética a uma relevancia nunca antes vista.

Vaérios autores (BROWNE, 2017; VEIGA, 2013; SACHS, 2017) apontam como
motivacdes para tal guinada um complexo de razdes: o fracasso dos denominados Objetivos
do Milénio (2000), a crise do sistema capitalista, e o préprio despertar dos atores estatais e

ndo estatais para os indicadores apresentados. Por exemplo, pelo Atlas of Sustainable
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Development Goals (WORLD BANK, 2017), verificam-se a disparidade flagrante entre
paises e as muitas desigualdades em referenciais sociais, politicos e econdmicos, sem falar na
saturacdo e esgotamento dos recursos naturais e extin¢do das mais variadas espécies animais e
vegetais.

Alguns autores alertam que a chamada contabilidade macroeconémica, fundada em
indicadores puramente econémicos e genéricos (como o Produto Interno Bruto), deveria ser
substituida pela contabilidade completa, que levaria em conta 0s custos econdmicos,
ambientais e humanos (DOWBOR, 2017). Acrescenta esse autor, também, que, embora a
qualidade de vida humana e o enriquecimento da heranca natural do planeta estejam contidos
nos documentos da ONU, mais especificamente, nos Objetivos do Desenvolvimento
Sustentavel (ODS), ainda ndo foram ajustados mecanismos e processos decisérios nem das
corporagfes nem dos governos.

E importante assinalar que os ODS n&o séo juridicamente vinculativos, e fornecem aos
Estados uma estrutura baseada em metas para o desenvolvimento de leis e politicas de
efetivacdo. Eles sdo universalmente aplicaveis, tanto para paises desenvolvidos quanto para
subdesenvolvidos, e, nesse ponto, sdo democraticos e globalmente comprometidos. Em
termos sucintos, a sua estrutura é composta por 17 ODS, com metas para atingir objetivos
diferentes mas que se interrelacionam, transitando pelas mais variadas dimensfes do mundo
da vida: eliminacédo da pobreza (objetivo 1) e reducdo das desigualdades (objetivo 10), mas
também desafios estruturais como energia sustentavel (objetivo 17) e padres de consumo e
producéo (objetivo 12), por exemplo (BOSSELMANN, 2017).

Em suma, ambientalistas afirmam que o desenvolvimento sustentavel é contraditério,
e pode ser usado para acobertar a destruicdo do mundo natural. Em outra parte do debate,
alguns economistas argumentam que o desenvolvimento sustentavel é cauteloso demais sobre
o futuro, potencialmente levando ao sacrificio do crescimento econbmico em nome de uma
excessiva preocupagdo com os recursos naturais (DRESNER, 2002).

Apoiadores do conceito argumentam que discordancias a despeito de desenvolvimento
sustentavel ndo demonstram que ele é sem significado. Ao invés disso, € um conceito
“constestavel”, assim como conceitos de liberdade ou justica. Também, por vezes,
ambientalistas argumentam que 0S compromissos inerentes da combinacdo de
“desenvolvimento” com “‘sustentavel” S80 um preco necessario a ser pago para inserir de vez
a nocdo de sustentabilidade na agenda politica (DRESNER, 2002). Mais do que isso, a
Agenda 2030 da ONU incorporou na pauta global, de modo indiscutivel, uma perspectiva de

pluridimensionalidade do desenvolvimento sustentavel, afirmando a necessidade de que as
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suas diversas dimensbes (e ndo apenas a ambiental e a econdmica) sejam integradas e
harmonizadas para que se possam afirmar e garantir os valores mais caros da humanidade.

Em seguimento, deve-se retomar a conexao da preocupacdo iniciada em idos da
década de 1970, como alertas a degradacdo ambiental, decorrente de processos iniciados na
Revolucdo Industrial na gestacdo do capitalismo e na ocidentalizagdo, com as consequéncias
impulsionadas pela globalizacdo neoliberal. Estd mais do que evidente que ndo se pode
compreender (ou debater) o desenvolvimento em nivel global sem voltar os olhos para a

imbricacdo com o modelo de capitalismo neoliberal em sua sociedade globalizada.

3 CRISE E PERMANENCIA DO NEOLIBERALISMO ENQUANTO MODELO
VIGENTE

Em 1992, com a extin¢cdo formal da Unido das Republicas Socialistas Soviéticas -
processo iniciado, na prética, j& em 1989 -, afirmava-se uma nova ideologia econdémica: o
neoliberalismo, como uma vertente reformatada do liberalismo. O mundo, que até entdo era
dividido entre as duas poténcias e seus apoiadores - aqui ndo sendo levado em conta o
Movimento dos Ndo Alinhados - tornou-se multipolarizado, com varios centros de poder,
permanecendo os Estados Unidos como principal pélo (ALMEIDA, 2007). Embora alguns
tenham chegado a dizer que seria o “fim da histéria”, em verdade foi apenas uma fase de
transformacdes nos arranjos de poder e na configuracédo do modo de producéo capitalista, que,
até entdo pautado por blocos hegemdnicos, assumiu uma feicdo globalizante e marcadamente
financeirizada.

O florescimento dessa ideologia trouxe novas promessas que, também irrealizadas,
tornaram por piorar ainda mais a situacdo do capitalismo neoliberal do ponto de vista do
desenvolvimento humano e do ambiente (CERVO, 2007). A abertura das economias ao livre-
mercado, a globalizacdo se impulsionando freneticamente pelo aprimoramento dos recursos
tecnologicos, o consumismo euroamericano que nao tinha mais o contraponto da “cortina de
ferro”, e as corporagles transnacionais em rede sdo exemplos de consequéncias que podem
ser apontadas.

Enquanto ainda existente, a Unido Soviética aplicava a chamada “Doutrina Brejnev’:
a intervengdo nos assuntos internos dos paises satélites entdo alinhados segundo o principio
da soberania (ALMEIDA, 2007). Contudo, com as medidas econdmicas que vieram a ser
conhecidas como perestroika e glasnost, estabelecidas ja no governo Gorbachev, as nuances
mudaram e foi dado o primeiro passo na penetracdo das ideias capitalistas liberais naqueles
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Estados, j& com a simbdlica queda do Muro de Berlim em 1989. Passo esse que foi a frente,
inaugurando, em fins de 1992, a desintegracdo oficial da URSS.

Em retrospecto, na Asia, no decurso dos anos 1980 e principios dos 1990, o foco de
novo centro de poder na regido Asia-Pacifico foi progressivamente deslocado do Jap&o para
China. Embora com um mercado de ponta nos mais diferentes ramos da inovagdo empresarial
e da competitividade comercial, desde o inicio dos anos 1990, o Japdo foi afetado por uma
gigantesca bolha financeira e imobiliaria. Isso fez com que se arrastasse vagarosamente no
decorrer dessa decada, cedendo lugar a China em matéria de taxas de crescimento de Produto
Interno Bruto (ALMEIDA, 2007).

Conforme esmiugado for Ferguson (2016), o Japdo teve sua ascensdo financeiro-
tecnoldgica por abandonar antigas raizes e absorver as ideias de mercado capitalista
capitaneadas pela Europa Ocidental e, depois, pelos Estados Unidos. Dessa forma,
reproduzindo as estratégias e incorporando o consumismo do Ocidente, reergueu-se das
tragicas consequéncias de sua participacdo da Segunda Guerra Mundial, para tornar-se uma
poténcia. Contudo, segundo atenta Sen (2000), o capitalismo japonés seria um exemplo Unico,
visto que ha uma ética nipbnica muito singular intrinseca as atividades, que o torna um
sistema econdmico menos predatério, e que ndo serviria de imagem-modelo.

Tal retrospecto revela como a China, enquanto expoente asiatico, pode vir a tomar a
posicdo atualmente ainda ocupada pelos Estados Unidos, e, em paridade quase igual, pelos
paises da Unido Europeia. E, na singularidade da China, com seu “socialismo de mercado”
(CERVO, 2007), coloca-se em contradicdo o capitalismo neoliberal inaugurado com a
abertura dos mercados p6s-desintegracdo da Cortina de Ferro.

Nesse ensejo, a propria questdo politica tem sido questionada no que tange a
defasagem nas discussbes esquerda-direita (MOUFFE, 2015). Aposta-se ainda
preponderantemente numa visdo de certo-errado do que em uma com variadas opgdes. Sao
desafios que décadas de hegemonia neoliberal deixaram os Estados incapazes de enfrentar, e
que a promessa de mudangas, trazida com o fim da Guerra Fria, ndo foi cumprida. Contudo, o
mesmo autor recorda a esséncia conflitiva da democracia, que deveria permanecer para nao
estagnar o cenario politico. Mais do que uma crise de democracia, existiria substancialmente
uma crise de percepcao sobre o conteddo da democracia.

Além disso, Mouffe (2015) observa que o pluralismo legal ndo pode se tornar a regra
sem pOr em risco a continuidade da associag¢do politica democrética. Ou seja, o pluralismo,
em sua visdo, deve ser excecdo, porque uma estrutura legal é dependente de uma coesdo nas

relacbes sociais. N&o se pode existir, na contemporaneidade, o que havia no Império
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Otomano, por exemplo, com seu sistema de milhete (para cada grupo distinto, um aparato
regulatorio distinto).

Ele critica a imposicdo da modernidade capitalista como Unica forma. A
ocidentaliza¢do e o chamado “pluralismo liberal”, quer dizer, um pluralismo do liberalismo,
mas que poderia ter uma conotacdo diferente noutro contexto que nio o multipolar. E a
mesma opinido de Ferguson (2016), cuja obra demonstra minuciosamente como se deu
absor¢ao do resto do mundo pela Europa, a que denomina de “Ocidente”.

Nesse ponto, € pertinente trazer outros exemplos de como o capitalismo se impds
como Unica alternativa, e como manifestacdes de novos modelos econdémicos foram, mais
cedo ou mais tarde, suprimidas. Para isso, pode-se recorrer a Hobsbawn (2017), que aborda a
era de utopias na América Latina, em escritos contemporaneos as datas dos eventos, como 0s
anos de governo socialista de Allende, no Chile, a Revolu¢do Mexicana e situagdes no Peru,
Colémbia, Bolivia, dentre outros.

Em tais casos, as tentativas de tomada do poder para romper com a realidade
dependente local foram suprimidas com violéncia, apoio internacional, principalmente dos
Estados Unidos, e instauracdo de regimes militares ditatoriais. O caso do Chile foi o mais
promissor, dada a singularidade politica daquele Estado, e a forma como Allende governou
por quase trés anos. Mas o ensejo de perdurar foi duramente encerrado com o golpe militar de
Pinochet.

A partir dos exemplos, Hobsbawn (2017) aponta a singularidade das democracias
latino-americanas frente as europeias. Historicamente, hd um certo desinteresse na populacdo
em saber quem os governava, como heranga do colonialismo e da construgdo das estruturas
politicas de cima para baixo, onde grassaram populismo, comunismo e exemplos de
sindicalismo totalmente estranhos aqueles da Europa. Além disso, aponta o fracasso de grande
parte das ideias socialistas no continente pelo fato de que o grande campesinato (maioria da
populacdo) ndo era organizavel, e, por isso, ficava de fora das ideias que poderiam, com o0 seu
apoio, terem vingado e tornado a historia diferente da conhecida.

O ponto extremo a que chegou a influéncia do capitalismo neoliberal surgido apds o
término da guerra fria é debatido na obra de Han (2017), o qual aborda a alianca do
neoliberalismo com as tecnologias de poder. Ele expde a dominacdo tecnolégica que acaba
influenciando até mesmo na mente dos seres humanos, com formas de controle que fomentam
0 gque chama de crise contemporanea de liberdade.

Na mesma trilha, Dowbor (2017) afirma que os sistemas de governanga, tanto do setor

publico quanto do privado, ndo acompanharam a revolucdo tecnoldgica e ndo permitem que
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esses potenciais sejam aproveitados para um progresso sist€émico real. Em seus termos: “o
sistema esta travado num marco institucional do século passado e em teorias econémicas do
século anterior” (p. 271). E destaca que o fato de que, se as entidades maximas em relagdes
internacionais vém se preocupando com a questdo do desenvolvimento, é exatamente porque
a insustentabilidade esta na sua maior gravidade.

Esses diversos elementos apontam que, diante da crise do Estado, a ascensdo do
neoliberalismo fomentado pela globalizacdo e pelas inovacdes tecnologicas saturou o sistema
mundial. A degradacdo ambiental e a exclusdo social em larga escala sdo os exemplos mais
evidentes da grave crise de um modelo societal que j& ndo mais constitui um projeto
civilizatdrio viavel no inicio do século XXI. Por isso, é urgente repensar, dentre outras
questdes, os limites e possibilidades de reorientacdo do modelo econdmico, e, dentro desse
ambito, merecem especial destaque as questdes do poés-capitalismo e da economia de

compartilhamento, como se vera a seguir.

4 O POS-CAPITALISMO E A ECONOMIA DE COMPARTILHAMENTO

Questionamentos a respeito de meios palpaveis e concretos de efetivacdo do
desenvolvimento economicamente sustentavel existem, com base na literatura pesquisada, ha
varios anos. Dentre eles, e no recorte especifico do presente estudo, sdo destacadas duas
categorias que podem contribuir para essa reflexdo: o pos-capitalismo e a economia de
compartilhamento.

O pos-capitalismo, apresentada em obra homénima por Mason (2017), seria uma
alternativa ao capitalismo fazendo uso da propria estrutura capitalista. Isto €, defende-se que
ndo seria necessario um completo e novo paradigma mundial das relagdes econdmicas, mas
que, ajustando, valorizando o0s aspectos positivos e readequando alguns fundamentos, estar-
se-ia diante de novo modelo de desenvolvimento: o chamado pos-capitalismo. Diz o autor:
“Para substituir 0 neoliberalismo precisamos de algo que seja tdo poderoso e eficaz quanto
ele: ndo apenas uma ideia brilhante acerca de como o mundo poderia funcionar, mas um
modelo novo, holistico, que possa gerir a si mesmo e proporcionar tangivelmente um
resultado melhor”. E prossegue, explicando que esse modelo deve ter um funcionamento
espontaneo, incorporando-se com naturalidade nas relagdes sociais, consistindo em “uma
alternativa clara, de que ela pode ser global e de que pode propiciar um futuro
substancialmente melhor do que aquele que o capitalismo estara oferecendo em meados do
século XXI” (MASON, 2017, p. 14).
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O autor deixa claro que seu objetivo ndo € fornecer uma estratégia econdmica ou um
guia de organizacdo, mas sim mapear as novas contradi¢ées do capitalismo de modo que as
pessoas, movimentos e partidos possam contar com coordenadas mais precisas para a jornada
que estdo tentando empreender. Assim, divide sua teoria em trés partes: a primeira, sobre a
crise e como se chegou até ela; a segunda, a teoria em si do pos-capitalismo; e a terceira,
como seria feita a transigcdo para o pos-capitalismo.

O autor destaca que, desde o inicio do século XX, antes da Revolucdo Russa, havia
um pensamento de pds-capitalismo encabecado por Bogdanov, ex-companheiro politico de
Lenin. Esse tedrico estabeleceu a ideia de que a tecnologia e os sistemas suplantariam o
trabalho como era conhecido, numa visdo quase messianica do que iria acontecer nas décadas
seguintes. E, dessa forma, os seres humanos produziriam somente 0 necessario para o
consumo, sem escassez e sem desperdicio, porque tudo seria tecnologicamente calculado
(MASON, 2017). E interessante imaginar, como um exercicio de abstragdo, que 0 curso da
historia poderia ter sido bem diferente se ele tivesse permanecido aliado de Lenin e se as suas
ideias se tivessem feito presentes no desenrolar da extinta URSS.

Essa ideia, porém, é sufragada com base em outras premissas por autores
contemporaneos. Archibugi (2008) aponta que, desde o século XIX, o capitalismo assumiu
pelo menos trés fei¢bes distintas: capitalismo classico, neocapitalismo e pés capitalismo. Para
esse pensador, a sociedade que se denomina de pés-industrial deve ser analisada por lentes
diferentes, porque a sociedade pds-capitalista estaria emergindo de quatro fontes: a extensdo
da area de ndo-mercado e o declinio da producdo capitalista e de sua rentabilidade; a
multiplicagdo de pequenas e médias empresas “nao capitalistas”, mesmo no setor “em prol do
lucro”; a emergéncia e o crescimento do “terceiro setor”, e a qualitativa ascenséo e o
quantitativo declinio do Estado. Exemplifica a profissionalizacgdo como causa de
desestruturacdo naquele capitalismo classico, porque postos de trabalho que ndo exigem
qualificacdo ficam sem candidatos ou relegados a populac6es de imigrantes ou envelhecidas.

Contudo, o que Mason defende, em termos simples, € que a tecnologia fomentada pelo
capitalismo estda sendo a forca-motriz de sua destruicdo, inclusive exemplificando a
disponibilizagdo de material gratuito na Internet como obstaculo a continuagcdo do comercio
mundial. Questiona como até mesmo a basica no¢do econdmica de oferta e demanda foi e é
desafiada pela capacidade infinita de um arquivo digital de mdsica (MP3). As pessoas
deveriam entender como a tecnologia é fator de estimulo ao cooperativismo e, também,

fomentador de revolucgdes.
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Archibugi (2008) coaduna, afirmando que o aspecto mais relevante do pds-capitalismo
é a evolucdo da funcdo publica. O sistema neocapitalista aperfeicoou o Estado de Bem-Estar.
Isto €, estimulou um crescimento espantoso do setor publico ao ponto de que os ganhos
seriam dificeis de superar sem uma transformacdo radical do tipo de Estado, ou seja, um
Estado hegemonico; um Estado que extrai do trabalho e da riqueza de todos e as redistribui de
uma forma burocrética. Ou um Estado em que ndo ha mais produgdo por conta de ndao haver
consumidores dispostos a pagarem pelos bens e servicos.

E importante levar em consideracio que Mason e Archibugi sdo idedlogos com
formagdo critica. Aquele foi militante de partidos trabalhistas ingleses, e, este, ferrenho
defensor do socialismo, além de destacar que todos os exemplos de paises que ousaram adotar
0 sistema politico foram apenas protétipos de um efetivo socialismo, que ainda néo
despontou. Dessa forma, as suas concepc¢des sdo alinhadas com essas perspectivas a respeito
do papel da economia e do Estado.

Essa concepg¢do, porém, ndo ¢ isenta de debates e criticas. O’Farrell (2015), por
exemplo, critica que, na obra de Mason, foram usados argumentos especialmente
direcionados para os criticos do capitalismo, visto sua similitude com textos ja batidos de
apoiadores de Marx. Ele aponta também que a tese de que a propria estrutura do sistema
econdmico poderia ser reaproveitada em favor de novo desenvolvimento também néao
corresponde a uma realidade plausivel de se concretizar.

Sdo questbes que merecem reflexdo, porque os mercados ndo conseguem mais tabelar
precos de produtos, servicos e insumos como costumavam fazer; a automacéo do trabalho tem
embacado as linhas entre tempo produtivo e tempo ocioso; o0 aumento da producgéo
colaborativa de bens e servicos, de codigo aberto, a exemplo de sites como Wikipedia, esta
abrindo espacos de ndo-mercado dentro do mercado capitalista. Até mesmo Keynes (1930) ja
predizia que, com o eventual fim da linha que divide trabalho de écio, haveria a questdo de
como esse tempo livre, ou trabalhando “de casa”, seria administrado.

Nesse ponto, interessante a previsao de Marx: “at a certain stage of development, the
material productive forces of society come into conflict with the existing relations of
production” (1859, p. 1). Isso revela, e indo ao encontro do pensamento de criticos de Mason,
que a nocao de identidade de classe ja ndo existe, nem a necessidade de “trabalhar para
alguém”, ¢ que os questionamentos da realidade ja ndo séo tdo revolucionarios como eram
(ARVIDSSON, 2009; FREEMAN, 2015).

Além disso, ha cada vez mais “open source software projects”, isto ¢, sistemas

editados pelos usuarios e mantidos com pequenas doacdes, de forma comunitaria. Ideias de
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sucesso, como na Suécia, coadunam com o pos-capitalismo, como as chamadas profit-sharing
companies, e a facilitada mobilidade dos trabalhadores, o que viria a complementar o que
Freeman chama de shared capitalist incentives and ownership (FREEMAN, 2015).

Contudo, O’Farrell (2015) afirma categoricamente, ¢ de forma irdnica, que grande
parte das nocGes poOs-capitalistas tém um potencial de transformacdo tdo limitado quanto
aqueles das comunidades hippie dos anos 1960. Da mesma forma, Pitts e Dinerstein (2017)
analisam minuciosamente a questdo do fim do trabalho, concluindo que, embora ja presente
na realidade, ndo se tornaria a regra por conta da sistematica de mercado ainda vigente, e as
desigualdades enormes entre realidades entre paises. Ou seja, ndo haveria como analisar de
forma linear a questdo e referendar suas conclusdes sobre as possibilidades do poés-
capitalismo.

A economia do compartilhamento (sharing economy), por sua vez, ¢ uma outra
categoria que merece atencdo. Ela é vista por alguns autores como uma nova roupagem de
neoliberalismo (SLEE, 2017). Causa da revolucdo tecnoldgica digital, a economia de
compartilhamento ¢ uma onda de novos negocios que usam a internet para conectar
consumidores com provedores de servi¢o para trocas no mundo fisico. Na pratica, € um
sistema de trocas despontado em 2013 e 2014 como alternativa as aquisi¢cdes de produtos e
servicos de forma tradicional, questionando a l6gica de mercado.

Evocada no inicio dos anos 2000, a economia do compartilhamento, cujos nortes
seriam exprimir a capacidade humana de cooperacdo, ndo apenas entre pessoas que Se
conhecem, mas de forma andnima e massificada, passando da necessidade de comprar para a
liberdade de compartilhar, acabou se distorcendo. Antes uma possivel alternativa ao
capitalismo - ainda defendida -, na analise de outros teoricos, tornou-se seguimento e
intensificacdo daquele (MALHORTA E VAN ALSTYNE, 2014).

Héa duas visbes: a primeira € a comunitaria e cooperativa, com foco em trocas pessoais
em pequena escala; a segunda, ¢ a ambicdo disruptiva e planetaria de companhia que tém
recursos para desafiar as leis democraticas. Esse € 0 ponto negativo destacado pelo autor. Ha
aqueles que encaram a economia de compartilhamento como uma alternativa de capitalismo
com ‘“corporagdes benevolentes”, ou seja, participantes ativas num modelo paralelo de
desenvolvimento econdmico (SLEE, 2017).

Dentre as criticas, pode-se destacar: ndo precisarem manter folha de pagamento com
fornecedores de servigos, porque os agentes classificam-se como autbnomos, auséncia de

encargos sociais e trabalhistas, auséncia de prestacdo de contas, bem como desnecessidade de
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pagar impostos. Pode-se acrescentar, também, o lobby gerado junto aos governos para manter
a situacdo como estd, se possivel desregulado e sem controle estatal ou social (SLEE, 2017).

O fendmeno da economia do compartilhamento € encarado por Scholz (2015) de
forma menos radical. Embora corrobore a critica ao sistema, assevera que 0 aspecto negativo
é a usurpacdo da esséncia do compartilhamento pela nocao capitalista neoliberal capitaneada
pelas corporagdes transnacionais. Isto €, essa “cooptacdo” deveria ser revista, porém acredita
que o vies de relagdes fundamentadas na confianga entre pessoas e 0 melhor uso de objetos,
por exemplo, é valido e serviria para minimizar os efeitos do consumismo desenfreado.

O advento da economia de compartilnamento deu-se com a popularizacdo da Internet,
na qual os consumidores ndo ficaram mais adstritos a poucas opg¢des, construindo um
conteddo de redemocratizacdo e localizacdo das relacdes. De fato, diante da prépria
globalizacdo, imaginar um universo de economia local e compartilhada tem algo de
contraditério. O que os autores criticam, no fundo, é a tomada da economia de
compartilhamento pela l6gica de mercado (0 mesmo que tem ocorrido com o uso de selos de
certificacdo no &mbito do comércio justo, por exemplo).

Scholz (2015) aborda a fragilizacdo das relagdes de trabalho, criticando a atuacdo de
grandes corporacOes. Frente a economia de compartilhamento, acabam ficando sem sentido as
legislagdes trabalhistas, por exemplo, denotando como tem se fragilizado o Estado enquanto
promotor de desenvolvimento e regulador de relacbes econdmicas e sociais.

Diante dessa percepgao, ele elaborou a definicdo de “cooperativismo de plataforma”
como atenuante na economia do compartilhamento, recorrendo a ideias por vezes
consideradas datadas do cooperativismo auténtico. Tal nocdo néo iria remediar os efeitos
corrosivos do capitalismo, mas traria uma visao de que economia ndo necessariamente deva
ser centrada nos empreendimentos de acionistas e de um conselho diretivo (SCHOLZ, 2015).

Positiva ou nem tanto, essa categoria veio para ficar e coloca em xeque o tradicional
sistema capitalista neoliberal, muito embora grandes corporagdes ja notaram seu potencial e
se apossaram de alguns segmentos, apresentando-se como ‘“‘economicamente corretas”.
Exemplos como Uber e Airbnb encontraram terreno fértil para faturar consideraveis cifras,
sem terem a fachada de corporagdes e blindando-se de responsabilizacGes pelos servicos
ofertados.

Dowbor (2017) adverte em seu escrito, porém, para a destruicdo dos pequenos
negocios frente as corporacdes, e pela exploracdo econdmica estar se dando por grupos
financeiros que ndo investem, ndo produzem, mas que auferem grandes resultados

econémicos. Ou seja, ndo prevalece mais 0 modelo industrial de que poder era sindbnimo de
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detencdo dos meios de produgéo; agora, prospera quem sabe apropriar-se do conhecimento e
da administracdo do setor de servi¢os. Dessa forma, o pensamento do autor vai ao encontro
dos demais criticos estudados (SLEE, 2017; SCHOLZ, 2015; MALHORTRA E VAN
ALSTYNE, 2014). Ele refere que somos “sistematicamente disfuncionais” (p. 268) e critica o
chamado “capitalismo monofésico” (p. 270), que considera positiva e legitima qualquer
atividade que gere lucro, ainda que constitua um entrave em termos econdmicos, sociais e
ambientais. Contudo, ndo concorda com a no¢do de que as corporacdes poderiam vir a ser
participantes na busca do desenvolvimento sustentavel.

Em ambos o0s casos, percebe-se que tanto a concepcdo do pos-capitalismo, dentro do
marco tedrico tracado originariamente por Mason, quanto a economia de compartilhamento,
possuem limites e uma evidente apropriacdo pelo mercado na sua feicdo neoliberal.
Entretanto, ndo é menos evidente que ambas as categorias possuem potencialidades
interessantes do ponto de vista da promocdo do desenvolvimento sustentavel em vérias
dimensdes.

A viabilidade de integrarem, de forma direta e sem intermediarios, os individuos como
atores econémicos no compartilhamento de bens, produtos e servicos, por exemplo, reduz o
consumo desnecessario com esgotamento de recursos naturais, otimizando e racionalizando
esses elementos. Mais do que isso, 0 engajamento dos individuos nas praticas econémicas,
com os instrumentos da tecnologia e redes sociais, pode reforcar os vinculos societais,
amplificar a participacdo politica e a carga democratica das praticas econdmicas e da propria
regulacdo estatal ou global de muitas dessas préaticas.

Nesse ponto, a cidadania reintegra-se a acdo individual, agora coletivamente
potencializada, e permite ampliar inclusive a préopria escala de acesso a esses bens, produtos e
servigos, minimizando a exclusdo social e alavancando indicadores de dignidade, tanto em
alimentacdo, como em transporte, moradia, saude e tantos outros. Em sintese, e no &mbito
restrito deste trabalho, meramente introdutério e exploratorio das questdes, fica evidenciada a
relevancia e a necessidade de aprofundamento para reconectar e reorientar 0 modo de
producdo para a promogdo do desenvolvimento sustentdvel como o grande e mais

significativo projeto civilizatério da humanidade.

5 CONCLUSAO
Baluartes do desenvolvimento sustentavel, inicialmente firmados na Conferéncia de
Estocolmo, em 1972, foram sendo intensificados e reinventados desde entdo. O ponto da

insustentabilidade do sistema econdmico capitalista teve seu apice com o surgimento do
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neoliberalismo no po6s-Guerra Fria, quando novos centros de poder despontaram
(multipolaridade), emergindo uma nova governanca global. A degradagdo do meio ambiente,
as desigualdades econdmicas e sociais e 0 consumismo desenfreado atingiram todas as partes
do mundo, muito pelos efeitos do fenémeno globalizante.

Nesse sentido, pensadores foram identificando e tomando parte nesses
acontecimentos, entrelagando todo o contexto socioldgico, historico e cultural para interpretar
a realidade insustentavel e estabelecer novas alternativas de desenvolvimento. No inicio, de
forma timida, primeiramente numa perspectiva unidimensional, logo passou a englobar novos
ambitos, novas dimensdes, ou 0 que se vem a denominar de desenvolvimento sustentavel
pluridimensional. As teorias foram finalmente abracadas, em 2015, pela Organizagdo das
Nacdes Unidas, que firmaram os Objetivos de Desenvolvimento Sutentavel (ODS) no ambito
da Agenda 2030, revelando que a preocupacao com o desenvolvimento tomou as esferas mais
importantes da sociedade internacional.

Porém, como descrito no decorrer do texto, historicamente, movimentos contra-
ideologicos do liberalismo econémico e do sistema capitalista predatorio foram barrados por
toda uma complexa série de fatores que provaram o absolutismo do capitalismo como Unico
modelo a ser seguido. E importante ter essa contextualizagdo para supor que o
desenvolvimento sustentavel ndo é tarefa facilmente concebivel, porque a forga-motriz do
globo gira em torno do capital e do lucro.

Dessa forma, foram expostas duas ideias (pOs-capitalismo e economia de
compartilhamento) que trabalham com a nocdo de desenvolvimento sem idealizar um
rompimento total com o status quo mundial. Sdo ideias que levam em consideracdo a
tecnologia, que transcendeu as relagbes humanas, econémicas e internacionais, e que vém
desestabilizando o proprio sistema que a concebeu. Da mesma forma, aproveitam-se das redes
de comunicacéo, que séo estruturadas de forma a favorecer no¢Ges de cooperacdo em escala
planetaria, notadamente pela Internet.

Observa-se que tanto o pos-capitalismo quanto a economia de compartilhamento séo
semelhantes em varios aspectos. Ambos levam em conta a tecnologia, as redes sociais, e 0
descolamento dos individuos atrelados a um Unico meio de comunica¢do, como forgas
motrizes da desestabilizacdo do Estado e da crise no capitalismo neoliberal. A aspiracdo de
seus defensores contempla atributos da politica de esquerda e do socialismo, mas um
socialismo que é diferente daquele de movimentos radicais.

Em tal diapaséo, em resposta ao problema suscitado, pode se concluir que apesar de

haver criticas direcionadas a essas ideias, elas apresentam possibilidades, e que talvez
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justifiquem o pensamento de Cerny (2000) no sentido de que a realidade é uma fase de
transicdo, apenas. Mesmo que, como Visto, as categorias de pds-capitalismo e economia de
compartilhamento estejam sendo utilizadas para criar e fortalecer redes de corporacdes
transnacionais que lucram sem qualquer custo e responsabilidade, podem ser extraidos
aspectos positivos e que, na esséncia daqueles ideais, haveria sim a possibilidade de

contribuirem para o desenvolvimento em suas varias dimensoes.
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