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XXVI CONGRESSO NACIONAL DO CONPEDI SAO LUIS-MA
DIREITO CIVIL CONSTITUCIONAL

Apresentacdo

Os artigos contidos na presente publicagdo foram anunciados no Grupo de Trabalho Direito
Civil Constitucional, durante o XXVI Encontro Nacional do Conpedi, em S&o Luis,

intitulado Direito, Democracia e Institui¢cdes no Sistema de Justica, promovido em parceria
com a Universidade Ceuma, no Maranh&o. A coleténea de temas apresentados como

comunicagdes cientificas envolveu participagdes de varios Programas de P6s-Graduacdo em
Direito representados por seus pesqguisadores de mestrado e doutorado de todo o pais e
consolidam relevantes comunicagdes cientificas a contribuir para a evolucéo doutrindria que
entrelaga temas relativos ao direito civil e ao direito constitucional, em seus pontos de
aproximacgao pertinentes. Os artigos foram selecionados por meio de dupla avaliagdo cega
por pares e levaram ao encontro académico de pos-graduacdo vérias controvérsias e desafios
gue se iniciaram desde a andlise critica da teoria do reconhecimento e a democracia,

perpassaram conteldos sobre o neoconstitucionalismo e a fun¢do social do judiciério, o
controle da convencionalidade, para alcangar os pronunciamentos cientificos sobre institutos
essencialmente do direito privado como a curatela e a pessoa com deficiéncia, a

desconsideracéo da personalidade juridica, a decadéncia, algumas dimensdes dos direitos da
personalidade, o estudo da boa-fé no sistema brasileiro e da responsabilidade civil, algumas
nogdes do contrato advindas do direito romano na contemporaneidade, a abordagem da
discussao sobre a responsabilidade pessoa do agente publico, o estudo do instituto usucapido
em face do bem hereditario e afungdo social da propriedade. Acrescidos de exposi¢des sobre
0s conceitos de igualdade e de vulnerabilidade e a reparacdo de danos, assim como a
atualidade necessaria a compreensdo a respeito do dano moral e da multipropriedade no
direito civil brasileiro.

O numero de artigos apresentados foi de 17, todos permeados de intensos debates, desde o
enfrentamento da conformag@o da disciplina direito civil constitucional até a nitida

abordagem de institutos do direito civil, com a participagdo desta coordenacdo que foi

enriguecida pela macica cooperagao dos pesquisados presentes e de convidados e renomados
professores que prestigiaram os trabal hos.

Os objetos sobre os quais se dialogou tem ampla abrangéncia na ciéncia do direito e
demonstram a importancia do encontro cientifico do CONPEDI. A leitura indicara a



preocupacdo com o entrelacamento possivel e cientifico entre os ramos do direito civil e
constitucional a demonstrar a singular contribuicdo académica concretizada no Grupo de
Trabalho.

Registre-se por parte desta coordenagéo conjunta os agradecimentos pela participacdo dos
pesqui sadores.

Prof. Dr. Otévio Luiz Rodrigues Junior - USP

Profa. Dra. Claudia Mansani Queda De Toledo - ITE

Prof. Dr. André VianaDa Cruz - UFG

Nota Técnica: Os artigos que ndo constam nestes Anais foram selecionados para publicacdo

na Plataforma Index Law Journals, conforme previsto no artigo 7.3 do edital do evento.
Equipe Editoria Index Law Journal - publicacao@conpedi.org.br.



PESSOA JURIDICA COMO SUJEITO PASSIVO DE DANO MORAL
LEGAL PERSON ASPASSIVE SUBJECT OF MORAL DAMAGE

Lucas Camposde Andrade Silva 1
DeboraMoreiraMaia 2

Resumo

Apbs vérios séculos sem qualquer tipo de reconhecimento ou positivacdo a Constituicdo da
Republica Federativa de 1988 e o Cdédigo Civil brasileiro reconheceram que os danos
extrapatrimoniais sdo indenizaveis. Contudo cumpre analisar se tal protecdo tem como
destinatério apenas as pessoas naturais ou se as pessoas juridicas poderiam figurar como
sujeito passivo de dano moral. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica construiu
gradual mente o entendimento de que a protecdo é destinada também a personalidade juridica.
Este trabalho buscard apurar se os danos morais sdo instrumentos juridicos aptos a defender a
honra e aimagem das pessoas juridicas.

Palavras-chave: Dano moral, Pessoa juridica, Direitos da personalidade, Superior tribunal
dejustica

Abstract/Resumen/Résumé

After several centuries without any recognition or positivation, the Constitution of the
Federative Republic of 1988 and the Brazilian Civil Code recognized that off-balance sheet
damages are compensable. However, it is necessary to examine whether such protection is
intended only for natural persons or whether legal persons could be liable for moral damages.
The jurisprudence of the Superior Court of Justice has gradually built the understanding that
protection is also intended for legal personality. This work will seek to determine if moral
damages are legal instruments capable of defending the honor and image of legal entities..

K eywor dg/Palabr as-claves/M ots-clés. Material damage, Corporate, Personality rights,
Superior court of justice

1 Bacharel em Direito pela UNA (2013). Pés Graduado em Direito Civil pela Universidade Anhanguera (2015)
e em Processo Civil pela Faculdade Damasio (2016). Mestrando em Direito Privado pela PUC Minas.

2 Técnica em Administracdo pelo Sebrae (2003), Graduada em Direito pela Fundagdo Universidade de Itadina
(2009), Especialistaem Direito Processual Civil, pela Uninter (2010) e Mestre em Administracdo pela FEAD-
BH (2013),
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INTRODUCAO

Nos paises de tradicdo romano-germanica o reconhecimento da necessidade de
se compensar danos morais encontrava ampla resisténcia devido a figura do “petium
doloris” ou preco da dor, que considerava imoral que um sofrimento de ordem
psicoldgica fosse compensado por meio de uma indenizacdo pecunidria. Criticava-se
também a impossibilidade de se mensurar os danos extrapatrimoniais, logo, no caso
concreto ndo haveria como apurar o justo a se pagar ao ofendido. Como a indenizacao
deve se dar pela extensdo do dano, havia uma impossibilidade pratica de se compensar
0s prejuizos extrapatrimoniais. Além da entdo necesséria dissocia¢cdo do homem e de
sua personalidade como sujeitos e ndo objetos de direito. Dessa forma, ficava a cargo do
tempo curar e reparar os danos morais. (MORAES, 2003, p.145-146).

Ainda que todos esses questionamentos continuem sendo muito pertinentes,
houve uma virada no consciente coletivo, liderada pela doutrina civel vanguardista, no
conceito de justica: ndo mais era possivel sustentar através dos argumentos do “petium
doloris” que a vitima de ofensa extrapatrimonial ficasse suportando o prejuizo causado
por um terceiro, acarretando-lhe todos os infortunios ilegitimamente impostos, ao passo
que ao ofensor nada sofria a titulo de sancdo. Dessa forma, a impossibilidade de se
mensurar o dano foi superada pela impossibilidade de supera-lo e a imoralidade em se
pagar pelas mazelas da alma, deu lugar a necessidade de ndo se deixar impune 0s
ofensores. A partir dai, iniciou-se um intenso movimento de reconhecimento da
indenizacdo por danos morais nos paises de tradicdo romano-germanica. O foco da
responsabilidade civil deixava de ser exclusivamente o ofensor e a vitima iniciava seu
papel como protagonista na relacdo (MORAES, 2003, p.149).

Esse movimento de valorizacdo da vitima na responsabilidade também
civil é um desdobramento da valorizacdo da pessoa humana, iniciada com a Declaracéo
Universal dos Direitos Humanos de 1948, editada ap6s segunda guerra mundial como
uma forma de responder aos horrores cometidos contra a pessoa humana, que marca o
inicio de intensa mudanca na ldgica individualista, superando a ética da autonomia para
a construcao de uma ética da solidariedade (STERN, 2009, p.01).

Em nosso pais o reconhecimento da possibilidade de indenizacdo por danos
morais também se deu tardiamente. No Brasil, nos idos da década de 50, sob a égide do

Cddigo Bevilaqua que ndo fazia previsdo a indenizagfes por dano moral, partes da

201



doutrina civilista e dos advogados ja pleiteavam sua aplicagdo. No ano de 1966,
julgando o Recurso Extraordinario nimero 59940, de relatoria do Ministro Aliomar
Baleeiro, pela primeira vez em nosso ordenamento, foi reconhecido o direito a
indenizagdo por dano ndo patrimonial, ainda que no caso concreto ndo tenha usado a
expressdo dano moral. Com base nesse julgamento e em outros que o sucederam no
mesmo sentido, em 03 de outubro de 1969, o Supremo Tribunal Federal editou a simula
491 que preceitua: “E indenizavel o acidente que cause a morte de filho menor, ainda
que ndo exerca trabalho remunerado.” Sendo claramente uma hipotese de indenizacao
por dano moral.

Apenas com o0 advento Constituicdo da Republica de 1988 houve a previsdo
normativa do instituto, no décimo inciso do seu artigo 5°, exterminando as
controveérsias em sua aplicacdo o Cadigo Civil de Reale, promulgado em 2002, por sua
vez, corroborou a possibilidade de se indenizar os danos, ainda que exclusivamente
morais®.

Desde entdo a doutrina tem construido todos os aspectos praticos e académicos
dos danos morais, distinguindo o que € dano moral e quais as possibilidades e espécies
de sua reparacdo. A jurisprudéncia, por sua vez, de maneira completamente desordenada
e ndo uniforme faz sua aplicacdo de acordo com os critérios de razoabilidade e
proporcionalidade, leia-se: bom senso de cada julgador. Tal fato culmina em reparacdes
em valores extremamente discrepantes em casos praticamente idénticos, onde 0 mesmo
bem juridico é tutelado.

Os Tribunais também foram muito demandados por pessoas juridicas que
pleiteavam indenizacgdes pelos supostos danos morais que haviam sofrido, em especial
por violagBes a sua honra e nome. ApoOs anos de discussdo e reiteradas decisdes, 0
Superior Tribunal de Justica, editou a sumula nimero 227, com a seguinte redagdo “A
pessoa juridica pode sofrer dano moral”, consolidando as pessoas juridicas como

potenciais sujeitos passivos de dano moral. Esta simula tem recebido duras criticas por

! Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de 1988.

Art. 5° Todos sdo iguais perante a lei, sem distincdo de qualquer natureza, garantindo-se aos brasileiros e
aos estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a igualdade, a
seguranga e a propriedade, nos termos seguintes:

[.]

X - séo inviolaveis a intimidade, a vida privada, a honra e a imagem das pessoas, assegurado o direito a
indenizacdo pelo dano material ou moral decorrente de sua violagdo;

2 Cédigo Civil brasileiro de 2002.

Art. 186. Aquele que, por acdo ou omissao voluntaria, negligéncia ou imprudéncia, violar direito e causar
dano a outrem, ainda que exclusivamente moral, comete ato ilicito.

Art. 927. Aquele que, por ato ilicito (arts. 186 e 187), causar dano a outrem, fica obrigado a reparéa-lo.
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supostamente alargar o conceito classico de dano moral para abarcar a protecéo a pessoa
juridica.

O presente trabalho analisara esta questdo polémica, com o intuito de contribuir
para a delimitacdo de qual o instrumento juridico melhor se adequa a tutela da

personalidade juridica, bem como se os danos morais sdo adequados para tanto.

1 CONCEITO POS-MODERNO DE DANO MORAL

Apesar de ser muito comum na pratica forense e no dia-a-dia das pessoas em
nosso pais, o conceito de dano moral ndo é pacifico dentro da doutrina patria e muito
menos nos tribunais, nesse diapasdo, ndo encontra parametros claros de aplicacéo,
ficando na maioria das vezes por conta dos critérios de razoabilidade e
proporcionalidade, leia-se “bom senso” do julgador.

Importante deixar consignado que em nosso ordenamento a tutela de dano moral
majoritariamente é realizada por vias patrimoniais, através de indenizacdo pelos
prejuizos extrapatrimoniais sofridos. Contudo, cumpre ressaltar que se trata de atitude
muito simplista e temeraria, visto que o moral do individuo deve ser reparado com
pecUnia apenas em Ultima instancia, quando ndo for possivel o retorno ao estado
anterior, e necessario for realizar a conversdo em perdas e danos, sob a pena de
enfraquecimento do instituto, como temos visto gradualmente acontecer ao longo dos
anos e da criacdo e estimulagdo da famigerada “industria do dano moral”.

Entre os danos morais e os danos materiais hd uma linha de distingdo bastante
clara: os danos materiais atingem o patriménio do ofendido, ao passo que 0s morais
decorrem de ofensa a bens extrapatrimoniais. Os danos materiais sdo facilmente
quantificados através de conta matematica, sendo a diferenca entre o que se tem e 0 que
se teria se ndo fosse a ocorréncia do evento danoso, nos termos da “Teoria da
Diferenca” de Frederich Mommsen (MORAES, 2003, p.145-146). Ao dano moral é
impossivel aplicar a teoria da diferenca, visto que a lesdo capaz de ensejar nesta espécie
de dano devera atingir um bem juridico ndo patrimonial, nem redutivel a dinheiro.
Assim, viola-se a esfera mais intima da pessoa, ou seja, seus direitos da personalidade.
(STOLZE, PAPLONA, 2012. p.87). Dessa forma a liquidacdo dos danos materiais ira se
dar por simples calculos ou através da liquidacdo pelo procedimento comum, enquanto

a por danos morais devera ser feita através de arbitramento pelo julgador.
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Dentro desse espectro existem quatro grandes correntes que se prestam a tentar
explicar o conceito de dano moral. A mais comum amplamente adotada no dia-a-dia dos
tribunais e escritérios de advocacia caracteriza 0 dano moral como uma violagédo
extrapatrimonial capaz de gerar profunda amargura, tristeza e dor intima, intransferiveis
e que vido além do mero aborrecimento®. Apesar de ser muito comum essa primeira
corrente carece de técnica, visto que ndo indica qual bem juridico a ser tutelado, nem
fornece qualquer auxilio para se mensurar a eventual indenizagéo.

Face outra, a segunda corrente, capitaneada por José de Aguiar Dias, aduz que a
diferenca entre dano material e dano moral ndo decorre da natureza do bem juridico
tutelado, ou seja, a esfera patrimonial ou extrapatrimonial, mas sim o efeito da lesdo e
sua repercusséao sobre o lesado. Dessa forma o dano moral segundo o autor, pode ser em
decorréncia de um dano ao patriménio da vitima que repercuta em sua esfera moral
(DIAS, 1954, p. 740).

Uma terceira corrente traduz os direitos morais como violagdo dos direitos da
personalidade. Para os professores Pablo Stolze e Rodolfo Pamplona Filho ( STOLZE e
PAMPLONA, 2011, p. 179), os direitos da personalidade protegem a esséncia do
homem e sua previsdo legal o dignifica. Ainda para os autores uma das maiores
inovacgdes do Codigo Reale foi destinar um capitulo proprio a esta categoria de direitos,
superando o perfil essencialmente patrimonial da codificacdo de Bevilaqua. Ainda para
0s autores, os direitos da personalidade tém por objeto os atributos fisicos e morais da
pessoa em si e em suas projecOes sociais. Ou seja, constituem uma esfera
extrapatrimonial onde o individuo ird desenvolver sua pessoalidade (STOLZE e
PAMPLONA 2011, p. 180).

® Para fins de ilustracdo, ementa de julgamento de agravo regimental em Recurso Especial no Superior
Tribunal de Justica: PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. INFRACAO DE TRANSITO.
VIDRO COBERTO POR PELICULA IRREGULAR. INDENIZAQAO POR DANOS MORAIS NAO
RECONHECIDA PELO TRIBUNAL A QUO. REVISAO. INVIABILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. O Tribunal de origem, mediante a andlise de todo o conjunto fatico-probatério constante dos
autos, concluiu gue ndo ficou demonstrada dor intima apta a justificar a condenacéo do Estado em
danos morais.

2. Desse modo, para chegar a entendimento diverso do contido na decisdo hostilizada, necessario
proceder ao revolvimento das provas apresentadas, o que é inviavel no Superior Tribunal de Justica, ante
0 Obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja Recurso Especial." 3.
Agravo Regimental ndo provido. (AgRg no AREsp 383812 / RS AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL2013/0269231-1, relator Ministro HERMAN BENJAMIN)
(grifamos)
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Nesse momento, faz-se mister abrir um pequeno paréntese para elucidar alguns
importantes aspectos sobre os direitos da personalidade, essenciais para a compressdo
desta terceira que visa explicar os danos morais e também todo o restante do trabalho.
Inicialmente, € necessario esclarecer que direitos da personalidade sdo as protecdes aos
atributos mais caros do ser humano que Ihe permitem tanto ter uma vida digna, quanto
desenvolver livremente sua personalidade e escolhas que melhor Ihe convierem na
busca por seu conceito de boa vida. Os direitos da personalidade encontram sua fonte
imediata no Cédigo Civil (MAZUR, 2012, p.27).

A cléssica doutrina brasileira que antecede a Constituicdo da Republica de 1988
muito se preocupava em enumerar e definir os direitos da personalidade, como fez o
brilhante Pontes de Miranda. Nas palavras do eminente professor sdo direitos da
personalidade: a personalidade como tal; direito & vida; a integridade fisica; a liberdade;
direito & honra, a imagem e ao resguardo, integridade psiquica, direito de igualdade, ao
nome e direito autoral (MIRANDA, 1955, p. 42).

Né&o raro também nos deparamos com autores discutindo a taxatividade do rol de
direitos da personalidade criados. Contudo, com o advento da Constituicdo da
Republica Federativa do Brasil de 1988, que elegeu a dignidade da pessoa humana
como seu Vértice axiologico tal discussdo se perdeu, uma vez que este principio
constitui uma verdade clausula geral dos direitos da personalidade, abarcando tudo que
necessario ao bom desenvolvimento e vida do ser humano, deixando a discussdo para
ramo meramente académico (PLETI, MOREIRA, 2011, p. 2).

Feitos os devidos esclarecimentos acerca dos direitos da personalidade, temos a
ltima corrente para se delimitar o espectro de protecdo dos danos morais: 0s danos
morais como violacao da Dignidade da Pessoa Humana. Para essa volumosa parcela da
doutrina civilista brasileira moderna, sendo a dignidade da pessoa humana a clausula
geral dos direitos de personalidade, sua violagdo tem o conddo de ofender a
personalidade da pessoa humana e, consequentemente gerar danos morais (MELO,
2013, p. 4).

Nesse mesmo diapasdo a professora Maria Celina Bodin de Moraes caracteriza
dano moral ndo apenas como uma violagdo ao direito da personalidade, mas como
violacdo a uma clausula geral de tutela da pessoa humana, causando-lhe mal evidente ou
perturbacdo, ainda que ndo contemplado como alguma categoria juridica (MORAES,
2003, p. 157).
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Esta Gltima corrente, que caracteriza dano moral como violagdo da dignidade da
pessoa humana encontra-se mais alinhada com nossos tempos, visto que diante do
desenvolvimento da tecnologia e da hipercomplexidade da sociedade surgem a todo o
momento, novos direitos da personalidade, ndo antes contemplados, bem como surgem
novas formas de viola-los, de forma que a elei¢do de uma clausula geral é o instrumento
mais eficaz para se adaptar as novas situac6es, dando ao juiz, no caso concreto, o poder
de analise e decisdo sobre a natureza do bem juridico violado e qual o meio de protecdo
deve lhe ser dispensado.

E de se observar que, independente de qual corrente adotada para se explicar os
danos morais, temos eles como uma forma de protecdo a pessoa natural, garantindo o
bom desenvolvimento de sua personalidade e a defesa de sua imagem projetada na
sociedade. Entretanto as pessoas juridicas tem se consolidado a cada dia como sujeitos
essenciais da sociedade moderna e o legislador, bem como os julgadores, muito tem se

preocupado em desenvolver mecanismos para resguarda-las de ofensas de terceiros.

3 PESSOA JURIDICA, CONCEITO E DESENVOLVIMENTO

A personalidade juridica é, sem sombra de dudvidas, essencial para que as
pessoas se organizem conjuntamente e realizem atividades produtivas, filantropicas e
desenvolvam os mais diversos tipos de trabalho, bem como ddo a coletividade a
delimitagdo da responsabilidade civil por eventuais danos causados por uma
coletividade de pessoas trabalhando juntas. No sentido de que € impossivel se imaginar
a organizacdo da vida moderna sem a existéncia desse instituto.

Apesar de ser apontado como criador da personalidade juridica, o direito romano
resolveu problemas relacionados a patriménio comum e a sua responsabilizagdo sem se
valer deste instituto, tal qual hoje fazemos, deixando a organizagdo mais livre, sem o
apego a construcdes tedricas (CANDIDO, 2010. P.50).

Coube ao direito canbnico a criacdo deste instituto como concebemos na
atualidade, bem como diversos principios como “autonomia da associacao; direito de a
corporagéo jurisdicionar sobre seus componentes; direitos de 0s membros da corporagéo
serem ouvidos sobre pena de nulidade de alguns atos; e a ideia de patrim6nio”
(LOURENCINI, 2014, p. 17).
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O professor Miguel Maria de Serpa Lopes assevera o cuidado do direito
candnico com a abstracdo de entes e ideias, enquanto decorrentes de uma vontade

divina.

Todos os institutos da Igreja foram reputados entes ideais, fundados por uma
vontade superior. Assim, qualquer oficio eclesiastico, dotado de um
patrim6nio, é tratado como uma entidade autdbnoma, e a cada novo oficio
criado corresponde outras tantas entidades independentes. Desse conceito
surge o de fundagdo também auténoma, como o pium corpus, o hospitalis e a
sanctadomus. A universitas passa a representar um corpus mysticum, um
nomem iuris (LOPES, 1996, p. 359).

Diante da contribuicdo do direito candnico construiu-se a teoria da personalidade
juridica. O professor Fernando Tartuce, de maneira bastante sucinta aduz que: “as
pessoas juridicas, também denominadas pessoas coletivas, morais, ficticias ou abstratas,
podem ser conceituadas como sendo conjuntos de pessoas ou de bens arrecadados, que
adquirem personalidade juridica prépria por uma ficgdo legal” (TARTUCE. 2010 p.
233).

O Coddigo Civil de 2002 adota a teoria da realidade técnica para justificar a
existéncia da personalidade juridica. Essa teoria é constituida pela reunido de duas
outras, a teoria da ficcdo, desenvolvida por Savigny, segundo a qual as pessoas juridicas
sdo criadas por uma ficcdo legal; e a teoria da realidade organica, ou objetiva, pela qual
se pondera que, ainda que a personalidade juridica seja uma ficcdo criada pela lei, ela
possui identidade organizacional prdpria e uma identidade, que devem ser preservadas
(TARTUCE. 2010 p. 235).

Maria Helena Diniz, Silvio Rodrigues, Washington de Barros Monteiro, Serpa
Lopes e Caio Mario da Silva Pereira, contudo, apontam a teoria da realidade técnica
como a que melhor explica e justifica a existéncia de pessoas juridicas. Para Maria
Helena Diniz “a personalidade juridica e um atributo que a ordem juridica estatal
outorga a entes que o merecerem. Logo, essa teoria e a que melhor atende a essencial da
pessoa juridica, por estabelecer, com propriedade, que a pessoa juridica e uma realidade
juridica” (DINIZ 2007, v. 1, p. 230).

Ainda que a teoria adotada pelo Codigo Civil ndo seja a mais adequada para se
justificar a existéncia da personalidade juridica, o ponto central acerca da personalidade
juridica para este trabalho é a existéncia ou ndo de direitos da personalidade para tais

entes capaz de justificar sua tutela através de danos morais, visto a impossibilidade de
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aplicacdo da tutela através da dignidade da pessoa humana, sob pena de alargar seu

conceito indevidamente, esvaziando seu objeto.

4 PESSOAS JURIDICAS, DIREITOS DA PERSONALIDADE E DANO MORAL

N&o h& a menor davida de que as pessoas juridicas podem figurar como sujeitos
ativos de danos morais, ou seja, ofensores. Inclusive é extremamente comum na pratica
forense perceber acdes de indenizacdo por danos morais ajuizadas em face de pessoas
juridicas, por inscri¢cdo indevida do nome do consumidor no cadastro e prote¢do ao
crédito, falha na prestacdo do servigo, dentre tantos outros motivos que se avolumam
com a intensa massificacdo das relacdes sociais e contratuais que marcam o seculo XXI.
Contudo, a figuragdo de pessoas juridicas como sujeito passivo de danos morais € uma
situacdo muito menos frequente e altamente controversa dentre doutrina e
jurisprudéncia.

Com a vigéncia da nova ordem constitucional de 1988 a duvida acerca da
possibilidade de pessoas juridicas figurarem como sujeitos passivos de danos morais
residia, principalmente, pela auséncia de enquadramento destas nos preceitos do artigo
5° inciso X da carta magna (MELO, 2012. P.26)

O mestre Wilson Melo da Silva (1955, p. 650) posicionou-se contra esta
possibilidade sob o argumento de que “o patriménio moral decorre dos bens da alma e
os danos que dela se originam seriam, singelamente, danos da alma, para usar da
expressdo do evangelista Sdo Mateus, lembrada por Fischer e reproduzida por Aguiar
Dias”. Assim, por serem as pessoas juridicas consideradas pessoas por determinacao
legal ndo podem sentir o mesmo que os seres humanos, logo indeniza-las por danos
morais constituiria um verdadeiro absurdo.

Destaca Nehemias Domungos de Melo (2012, p.27) que havia ainda uma
corrente de doutrinadores que entendiam que o dano moral ndo caberia a pessoa
juridica, mas aos seus socios. Aponta ainda que havia um forte argumento contrario a
este posicionamento que, 0s socios, aos serem atingidos por alguma ofensa a pessoa
juridica sentiriam apenas os reflexos materiais desta violagdo, sendo incabiveis portanto
0s danos morais.

Com fulcro de colocar fim na discussao o Superior Tribunal de Justica, editou a

sumula nimero 227, com a seguinte redagao “A pessoa juridica pode sofrer dano moral”
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(DJU 8.10.1999). Contudo, ainda diante da edicdo da sumula algumas perguntas

continuaram sem resposta e a doutrina permaneceu debatendo o polémico tema.
Ressalta Nehemias Domungos de Melo que o grande fator que motivou a edicéo

desta simula foi a inscricdo indevida de pessoas juridicas, no cadastro de protecdo ao

crédito, restringindo-lhe o crédito no mercado.

Dessa forma, resta claro que o protesto indevido de um titulo, ou a inclusao
indevida no Serasa ou SPC, assim como as noticias veiculadas de forma
maledicente, geram abalo de crédito ou abalo de credibilidade para a pessoa
juridica. A jurisprudéncia é amplamente majoritaria, inclusive no tocante a
desnecessidade de prova, contentando-se tdo somente com a demonstracdo do
ilicito, para reconhecer existéncia do dano moral, além dos prejuizos

materiais que possa a empresa sofrer. (2012, p.27)

Adiante, no ano de 2002 o novo Cadigo Civil (Lei no 10.406/02), ao tratar das
pessoas juridicas, estabeleceu em seu art. 52 que “aplica-se as pessoas juridicas, no que
couber, a protegéo dos direitos da personalidade”.

E preciso deixar claro que dentre as quatro correntes utilizadas para se justificar
os danos morais, ja apresentadas neste trabalho, apenas uma tornaria possivel sua
extensdo as pessoas juridicas: os danos morais como violacdo dos direitos da
personalidade. 1Isso porque se considerarmos danos morais como sentimento de
profunda dor intima e sentimental, ou como dano a bem material capaz de ferir a esfera
privada de uma pessoa, ou ainda como violacdo a dignidade da pessoa humana tornar-
se-a impossivel que a pessoa juridica seja sujeito passivo de dano moral.

Nesse sentido, levando em conta o conceito de dano moral como violagdo de
direitos da personalidade, faz-se mister discutir a titularizacdo desses direitos pelas
pessoas juridicas. E certo que essas pessoas possuem alguns atributos que as pessoas
naturais detém, como nome e honra objetiva, contudo ha discordancia sobre a natureza
juridica desta tutela. Ressaltando a diferenga entre personalidade natural e juridica,
Orlando Gomes aduz que “tanto as pessoas fisicas quanto as juridicas sdo sujeitos de
direito, mas a naturalidade de umas e a artificialidade das outras obriga a disciplina-las
diversamente” (GOMES, 1993, p. 146).

Para o professor Flavio Tartuce “nio se pode negar que a pessoa juridica possui
varios direitos, tais como alguns relacionados com a personalidade (art. 52 do CC),
como direito das coisas [...]” (TARTUCE, 2010, p. 234).
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A professora Maria Helena Diniz da um passo além, dizendo que os direitos da
personalidade sdo aplicaveis as pessoas juridicas no que tange a honra e ao nome e que
sua violagéo gera indenizacdo por danos morais (DINIZ, 2012, p.131).

Contudo, h& de se observar que o professor Tartuce faz uma interpretacéo
extensiva do artigo 52* do Cédigo Civil, visto que este preceitua que aplica as pessoas
juridicas, no que couber, os direitos da personalidade, ndo que as pessoas juridicas
possuem esses direitos. Para o professor Gustavo Tepedino, tal extensdo nao se trata de
assegurar as pessoas juridicas os direitos subjetivos de personalidade, mas apenas de
uma extensdo técnica desses direitos para protecdo delas (TEPEDINO, 2002, p. 29).

Pablo Stolze e Rodolfo Pamplona Filho utilizam-se da norma constitucional para
defender a extensdo dos direitos da personalidade a pessoa juridica. Encontram
fundamento no inciso X° do artigo 5°do texto da carta magna, afirmando que a protecio
do artigo tem como destinatario as pessoas, ndo se delimitando serem naturais ou
juridicas. Logo, ndo sendo possivel interpretar restritivamente os direitos e garantias
fundamentais, as pessoas juridicas também estariam respaldadas por esse inciso, sendo
titulares de direitos da personalidade. Nas palavras dos autores “sem demérito de
reconhecer que a teoria das personalidades tenha sido construida a partir de uma
concepgdo antropocéntrica do direito, consideramos inadmissivel a posi¢ao que limita a
possibilidade de sua aplicacdo para a pessoa natural.” (STOLZE, PAMPLONA, 2012,
p. 191).

Sem se posicionar para um lado ou para outro, Silvio Venosa assevera que
apesar de ser possivel atingir a honra objetiva € 0 nome das pessoas juridicas, sua
repercussao sempre sera financeira (VENOSA, 2008, p.180).

Wilson Melo da Silva, um dos primeiros autores a defender a reparacdo por
danos morais a pessoas naturais no Brasil, por sua vez, se posiciona contra a extensao
da reparacdo por danos morais as pessoas juridicas, visto que para ele estas nao
possuem direitos da personalidade, que se destinam somente a pessoa natural. Nesse
sentido a tutela a violacdo de sua honra ou nome deveria se dar por outro meio, que nao
0s danos morais (SILVA, 1955, p. 650).

* Cédigo Civil. Art. 52. Aplica-se as pessoas juridicas, no que couber, a protecdo dos direitos da
personalidade.

> Constituicéo da Republica Federativa do Brasil. Artigo 5°[...]

X - sdo inviolaveis a intimidade, a vida privada, a honra e a imagem das pessoas, assegurado o direito a
indenizag&o pelo dano material ou moral decorrente de sua violag&o;

]
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Nelson Rosenvald e Cristiano Farias dedicam varias paginas de seu Curso de
Direito Civil, para demonstrar a impossibilidade de extensdo dos direitos da
personalidade as pessoas juridicas e, consequentemente a ndo possibilidade de ser
sujeito passivo de dano moral. Entre eles, as diferengas conjunturais entre a
personalidade da pessoa natural, aberta, plural e multifacetada, da personalidade das
pessoas juridicas, arida, fechada e técnica Ainda para esses autores, a dignidade da
pessoa humana ¢é a fonte que emana todos os direitos da personalidade e da protecdo
especial dispensada as pessoas naturais, ndo sendo possivel sua extensdo as pessoas
juridicas, o que coloca a pessoa natural em uma posi¢do de tutela privilegiada as
pessoas juridicas. (ROSENVALD e FARIAS, 2012. p. 159/161).

Nesse mesmo sentido, a professor Roxana Cardoso Brasileiro Borges, aduz que
“os direitos da personalidade sdo proprios apenas dos seres humanos, ndo sendo
cabiveis para os sujeitos de direito que se constituem em abstracdes, idealiza¢des ou
ficcdes, ou seja, as pessoas juridicas.” Adiante, assevera que a origem dos direitos da
personalidade no Brasil € jurisprudencial, fruto da tentativa de permitir que danos
sofridos pelas pessoas juridicas, que na verdade sdo materiais, fossem ressarcidos sem a
necessidade de apuracdo pormenorizada dos lucros cessantes, facilitando o trabalho dos
tribunais (BORGES, 2007, p. 13).

Logo, percebe-se que a professora Roxana da um passo além na defesa da
impossibilidade de aplicacdo de danos morais para as pessoas juridicas, construindo o
entendimento de que além de ndo titularizarem nenhum direito da personalidade, as
pessoas juridicas ao terem seu nome e honra objetiva violada sofrem danos meramente
pecuniarios, visto que os reflexos estdo apenas no faturamento da empresa, ou seja,
lucros cessantes. E, apenas diante da dificuldade de se calcular a extensdo desses danos,
os tribunais brasileiros optaram por estender a aplicacdo de danos morais a empresa, que
séo fixados mediante mero arbitramento do julgador.

Contudo, o raciocinio desenvolvido pela professora Roxana ndo contempla as
pessoas juridicas sem finalidades lucrativas, que devido a seu objeto, ainda que sofram
danos em sua honra ou nome jamais poderao sofrer lucros cessantes. Com o intuito de
ndo deixar sem amparo as pessoas juridicas sem fins lucrativos, Maria Celina Bondin de
Moraes, cria a figura dos “danos institucionais”, Sul genesis, entre danos materiais e
morais, capazes de garantir a indenizacdo dessas pessoas juridicas sem finalidade
lucrativa sem a necessidade de se estender a elas direitos da personalidade ou de

figurarem como sujeito passivo de danos morais (MORAES, 2003, p. 182).
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5 CONCLUSAO

Diante do exposto, resta claro que os danos morais, apesar de terem um
reconhecimento tardio, possuem lugar de destaque na tutela da pessoa em nossa
sociedade. Trata-se de um instrumento essencial para que a vitima de um dano néo
patrimonial tenha a possibilidade de retornar ao “status quo” anterior a ofensa, ou seja,
compensada para tanto. Bem como que as pessoas juridicas sdo necessarias para a
organizacdo da atividade comercial e produtiva na sociedade moderna, permitindo a
associacao de pessoas com objetivos comuns.

N&o restam ddvidas que as pessoas juridicas sdo essenciais ao exercicio da
atividade empresarial nos dias atuais e que dada sua relevancia o ordenamento juridico
ndo pode se furtar em prestar tutela a esta relevante ficgéo juridica.

Nesse sentido, as pessoas juridicas também merecem receber tutela do
ordenamento juridico quanto a aspectos de sua personalidade que possam ser violados
por terceiros, em especial sua honra objetiva e nome. O judiciario brasileiro, em
especial através da sumula 227 do Superior Tribunal de Justica, consolidou o
posicionamento de que as pessoas juridicas podem ser sujeitos passivos de danos
morais, havendo violacdo a um dos dois supracitados direitos. Tal entendimento € feito
através da concepcdo de que os danos morais sdo violagbes aos direitos da
personalidade e que, por forca dos artigos 52 do Cdédigo Civil e do inciso X da
Constituicdo da Republica Federativa do Brasil, as pessoas juridicas sdo titulares desta
categoria de direitos.

Contudo, compartilhando o posicionamento dos professores Maria Celina
Bondin de Moraes, Roxana Cardoso Brasileiro Borges, Nelson Rosenvald, dentre tantos
outros, discordamos que as pessoas juridicas sejam titulares de direitos da
personalidade, sendo essas prote¢des destinadas apenas as pessoas naturais, bem como
se demonstra impossivel conceber que uma empresa tenha um dano ndo patrimonial ou
que atinja sua esfera intima. Ademais, o conceito de dano moral como viola¢do da
dignidade humana € muito mais apto a atender 0s anseios sociais no sentido de se tratar
de uma clausula geral que pode facilmente se adaptar ao caso concreto, oferecendo uma
protecdo muito mais flexivel e eficaz as pessoas naturais.

N&o resta duvida que na atual conjuntura do nosso ordenamento, em especial

diante da simula 227 do Superior Tribunal de Justica, as pessoas juridicas podem
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figurar como sujeitos passivos de danos morais no Brasil. Ha de se ressaltar a inegavel
vantagem pratica deste entendimento, visto que apuracao de danos morais se da através
de arbitramento e ndo de célculos e apura¢6es como os danos materiais. Contudo, nédo se
pode deixar de anotar que o caminho tecnicamente mais correto para defesa da honra e
do nome das pessoas juridicas € através de danos materiais, compreendendo-se os danos
emergentes e os lucros cessantes.

Aos Tribunais e magistrados haveria a necessidade da realizacdo de um trabalho
muito mais apurado para se verificar qual o real valor dos reflexos sofridos pelos danos
causados a pessoa juridica, tendo em vista que os danos materiais, em regra, nao
comportam arbitramento.

Contudo, apesar de se aumentar o trabalho dos tribunais na apuracdo dos danos
sofridos pela ofensa a esses atributos, o instituto do dano moral, enquanto ferramenta de
protecdo a dignidade da pessoa humana seria valorizada, voltando a ter os contornos que
Ihe competem, livres do contorcionismo juridico que busca a solucdo mais simples para
um problema tdo complexo.

Parece-nos um posicionamento mais acertado o de que as pessoas juridicas, em
que pesem gozar da protecdo, no que couber, da despendida aos direitos da
personalidade, ndo possui honra capaz de ser afetada por qualquer conduta, a
nomenclatura reputacdo melhor corresponde ao bem juridico violado. Assim, o termo
“danos reputacionais” sdo mais condizentes com a situacdo do que “danos morais” tal

como vem sendo utilizado.
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