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XXVI CONGRESSO NACIONAL DO CONPEDI SAO LUIS-MA
DIREITO PENAL, PROCESSO PENAL E CONSTITUI(;AO I

Apresentacdo

Ambiéncia de riscos, incertezas e paradoxos, a contemporaneidade brasileira é marcada pela
efervescéncia de diversos paradigmas e teorias, influéncias notéveis para as politicas
criminais, (re)dimensionadas a partir de interesses e racionalidades, alguns declarados e
outros implicitos, que se desdobram naforma como o Estado, estrutura-estruturante, lida com
0s problemas penais aqui experimentados, compatibilizando-se com 0s preceitos

constitucionais e de base garantista-humanitaria.

Nessa senda, afigura-se a presente obra coletiva como instrumento fecundo para publicizagéo
de pesquisas cientificas, reunindo os artigos submetidos e aprovados ao Grupo de Trabalho
Direito Penal, Processo Penal e Constituicdo Il para apresentacdo no XXVI Congresso
Nacional do Conselho Naciona de Pesguisa e Pés-Graduacdo em Direito, realizado no
periodo de 15 a 17 de novembro de 2017, nalinda Ilha de S&o L uis, no Estado do Maranhéo,
com esmero organizado a partir da cooperacdo entre a Universidade Federal do Maranhéo e a
Universidade Ceuma, com o tema "Direito, Democracia e Instituigdes do Sistema de Justica’.

Na pauta, a dogmética juridica-penal, as necessarias reflexfes zetéticas bem como a
reflexividade garantista para (re)pensar institutos, discutir tendéncias, analisar o
processamento criminal como expressdo da méo forte do Estado e discutir (in)
compatibilidades com a Constituicdo nessas quase trés décadas de construcdo permanente de
um dito Estado Democrético de Direito para o Brasil, marcado por histéricas desigualdades
sociais, estruturais e veladas.

Nesse sentido, as discussdes, no viés do género, acerca do direito ao préprio corpo e atutela
pena do aborto; os paradigmas penais e o instituto visionario da Criminal Compliance; a
relevancia do plangjamento familiar como instrumento de prevencado as préticas abortivas, as
analises acerca dos descompassos na efetivacdo de um Direito Penal Juvenil no que refere-se
a instrumentalizagdo civel na fase recursal a partir de pesgquisas empiricas realizadas, as
contextualmente situadas reflexdes acerca da forga normativa da Constituicao e o arcabouco
juridico-fundamental como centro (e nucleo irradiante) do Ordenamento Juridico Penal bem
como o contributo da obra de Vives Anton para as novas percepgdes (e concepcdes) sobre a
conduta humana, aplicando-se as diversas expressoes das ciéncias penais corroboraram,

indubitavelmente, com a diversidade e profundidade dos temas — e dilemas — aqui t&o bem
enfrentado.



Por conseguinte, as necessarias inferéncias acerca da atuagdo do Supremo Tribunal Federal

na mitigagdo do Estado de Inocéncia, considerando sua historicidade e o nicleo essencia da
garantia fundamental em comento; a (in)efetividade da tutela penal ante os discursos do 6dio;

as questdes controvertidas acerca da audiéncia de custddia no Brasil; a negacdo ontoldgica e
as incompatibilidades constitucionais a partir da teoria e adogdo do Direito Penal do Inimigo;

os descompassos entre a teoria de Luigi Ferrgjolli e a |ogica perversa da colaboracéo

premiada no processo penal brasileiro; e as consideragtes a respeito da dignidade humana a
partir de Ronald Dworkin para o contexto do Direito Penal fomentaram as discussdes de uma
tarde t&o fecunda da reunido desse Grupo de Trabal ho.

Ademais, contributos sobre as nuances do plagio como ofensa ao direito moral do autor, cuja
proposta de descriminalizagdo é analisada sob a luz dos principios da intervencdo minima e
da adequacdo social; as anadlises acerca da aplicabilidade da Teoria das Janelas Quebradas
como um meio para o controle da criminalidade no Brasil; e as discussdes sobre 0s
ciberatagues na atualidade e os limites do poder punitivo na tipificagdo de crimes
informéticos.

Em suspense, também, questes sobre a Criminologia Cultural e as concepgdes relacionais
entre crime e cultura na dicotomia da teoria do consenso e do conflito; a (in)visibilidade do
carcere feminino; os efeitos do reconhecimento do Estado de Coisas Inconstitucional para o
caso brasileiro apartir da ADPF 347.

Reunindo pesquisadores por exceléncia, vinculados as diversas Instituicbes de Ensino
Superior - publicas e privadas, nacionais e estrangeiras, a presente obra que ora apresentamos
demonstra a qualidade da pesquisa juridica no Brasil bem como a audacia, o rigor cientifico e
a vivacidade de seus autores em enfrentar temas necessarias para compreender,
reflexivamente, os tempos atuais.

De fato, pesquisar exige cuidados, sobretudo quando a pesquisa chega ao seu &pice! E nesse
momento, entdo, que precisamos deixa-la ir, sem apegos e sem vaidades, inserindo-a no
mundo concreto, real, carente de discussdes, no qual a Academia, por meio de lutas e
resisténcias, cumprira o seu desiderato!

Avantel

Prof. Dr. Thiago Allisson Cardoso de Jesus (Universidade Ceuma/ UEMA/ PGCCrim-
PUCRYS)



Prof2 Dra. Hertha Urquiza Baracho (UNIPE)
Prof2 Dra. Renata Almeida da Costa (UNILASSALLE)
Nota Técnica: Os artigos que ndo constam nestes Anais foram selecionados para publicacdo

na Plataforma Index Law Journals, conforme previsto no artigo 7.3 do edital do evento.
Equipe Editoria Index Law Journal - publicacao@conpedi.org.br.



CONSIDERACOESA RESPEITO DA DIGNIDADE HUMANA A PARTIR DE
RONALD DWORKIN NO CONTEXTO DO DIREITO PENAL: A EXPLICITACAO
DA INEFICIENCIA DO SISTEMA PENAL NA EFETIVACAO DOSDIREITOS
HUMANOS

CONSIDERATIONS CONCERNING HUMAN DIGNITY FROM RONALD
DWORKIN IN THE CONTEXT OF CRIMINAL LAW: THE CLARIFICATION OF
THE INEFFICIENCY OF THE PENAL SYSTEM IN THE IMPLEMENTATION OF

HUMAN RIGHTS

Alisson Da Silva Costa

Resumo

Este artigo apresenta reflexdes a respeito da Dignidade Humana no Direito Penal. Sendo a
area do Direito voltada para a limitacéo dos Direitos e Garantias Fundamentais, as sancoes
penais precisam observar a Dignidade enquanto estruturante do Estado Democrético e
limitacdo do lus Puniendi. Considerando a pretensédo de um direito penal racionalmente
adequado a matriz de protecdo aos Direitos Humanos, ver-se-a que as contribuicdes de
Ronald Dworkin sdo plausiveis para a compreensdo da Dignidade. A deducdo contribuira
para a compreensao desse principio no contexto penal, reforcando a conclusio, consistente na
afirmacdo daineficiéncia do Sistema Penal.

Palavras-chave: Dignidade humana, Sistema penal, lus puniendi, Principios, Direitos
humanos, Sistema penitenciario

Abstract/Resumen/Résumé

This article presents reflections on Human Dignity in Criminal Law. As the area of Law is
directed at limiting Fundamental Rights and Guarantees, criminal sanctions must observe
Dignity as structuring the Democratic State and limitation of lus Puniendi. Considering the
pretension of arationally adequate criminal law to the matrix of protection of Human Rights,
it will be seen that the contributions of Ronald Dworkin are plausible for the understanding
of Dignity. The deduction will contribute to the understanding of this principle in the
criminal context, reinforcing the conclusion, consistent in affirming the inefficiency of the
Penal System.

K eywor ds/Palabr as-claves/M ots-clés. Human dignity, Criminal system, lus puniendi,
Principles, Human rights, Penitentiary system
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1. INTROITO

Na afirmacéo evidente de que existe, no contexto brasileiro, uma crise que, alhures,
esteve anunciada no contexto juridico, existe uma constatacao, ndo menos evidente, de que

essa crise encontra, no campo juridico-penal, uma de suas maiores expressoes.

Enquanto estruturante da sistematica protetiva dos Direitos Humanos, bem como
fundamento da RepuUblica Federativa do Brasil, a Dignidade Humana aparece como
verdadeira condicdo de possibilidade para a efetiva construcdo de um Estado que se

pretende democratico.

Nesse sentido, a justificativa para a presente pesquisa reside na pretensdo de se
desenvolver uma abordagem da principiologia do e sobre o Direito Penal, é dizer, uma
abordagem que procure mostrar as possibilidades do principio da Dignidade Humana no
contexto juridico penal, tomando por base a atual estrutura observada em contextos como o

do Sistema Penitenciario.

Para tanto, como movimento inaugural no presente artigo, consideracdes serao
apresentadas a respeito do conceito de Dignidade Humana e sua formatacdo no Texto
Constitucional de 1988, atribuindo énfase a compreensao desse conceito no contexto penal.

Espera-se, considerando o percurso aqui pretendido, alcancar a confirmacdo, no
movimento seguinte, da insuficiente efetivacdo do principio da Dignidade Humana no
contexto do Direito Penal, no contexto da pena privativa de liberdade, bem como
compreender algumas das razdes para a falha na efetivacdo dessa norma. Além dessas
pretensdes, o artigo também procura apresentar uma formatacdo da propria ideia de
Dignidade com e a partir de Ronald M. Dworkin, considerando seus Gltimos escritos
publicados a respeito da tematica. Diante desse contributo, exsurge a possibilidade da
adocdo dessa formatacdo da Dignidade, tal qual pretendida por Dworkin, no contexto do

Direito Penal.

Reconhecidamente como a area do Direito mais intimamente voltada para a

limitacdo dos Direitos e Garantias Fundamentais, a incidéncia das san¢des penais precisa
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observar a necessaria efetivacdo da Dignidade enquanto principio estruturante do Estado
Democratico de Direito e clara norma de observancia inarredavel por parte de todo o

Sistema Penal®.

Para tanto, a pesquisa adotara o raciocinio dedutivo, tomando por premissa inicial
posicOes mais gerais a respeito desse contexto para suscitar sua plausibilidade no que se
refere aos casos mais especificos relacionados a Dignidade Humana. N&o menos
importante, o raciocinio dialético também sera considerado, especialmente em razdo das
argumentacdes que circundam o discurso juridico-penal e a propria crise de legitimagéo de
tal discurso.

No que se refere ao procedimento, o artigo adota a pesquisa bibliografica,
considerando obras de referéncia, revistas especializadas e sitios eletrénicos. Esse
procedimento é operacionalizado considerando a apresentacdo dos objetivos a partir do
método descritivo/explicativo, o que acaba por evidenciar a abordagem de pesquisa
qualitativa, voltada ao aprofundamento a respeito da questdo da Dignidade no contexto

juridico-penal.

2. A DIGNIDADE COMO PRINCIPIO REITOR NO DIREITO PENAL

Enquanto integrante da ciéncia juridica, o Direito Penal aparece como sendo a area
juridica responsavel pela maior intervencdo na esfera individual dos individuos,
especialmente em razdo da possibilidade da aplicagdo de sangfes consistentes em
privagOes de liberdade, ou mesmo de restricdo de outros direitos constitucionalmente

assegurados.

Desde o século XVIII, (Bitencourt, 2001; Foucault, 1987), quando o direito
procurou atribuir uma disciplina diferente ao tratamento da prisdo, a preocupacdo maior
com a dignidade, bem como com a busca por uma humaniza¢do no cumprimento das

penas, aparecem como finalidades pretendidas.

! Aqui entendido em um sentido amplo, tal qual pretendido por Zaffaroni (2015).
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Esse contexto aparece representado nas preocupacdes de Cesare Beccaria (1997),
que na continuidade dos ideais propugnados no contexto do Iluminismo, sustentava total
reprovacao aos suplicios e crueldade observados no ambito das penas. Uma de suas
contribuicbes aparece no sentido de se limitar ao méximo a interferéncia da san¢do na

esfera corporal do individuo, algo que, até aquele momento, aparecia como legitimado.

Considerando os aportes do pensador italiano, questdes como a proporcionalidade e
a propria humanizacao das penas, aparecem de grande importancia para a verificacdo da
imprescindibilidade da fundamentagdo do Direito Penal a partir do principio da Dignidade
Humana. Dessa forma, “E, pois, necessario escolher penas e modos de infligi-las que,
guardadas as devidas propor¢des, causem a impressao mais eficaz e duradoura nos

espiritos dos homens, € a menos penosa no corpo do réu” (BECCARIA, 1997, p. 62).

Bitencourt (2001), destacando essa importancia do pensamento de Beccaria,
reconhece que seus escritos fornecem “algumas ideias sobre a prisdo que contribuiram para
0 processo de humanizacdo e racionalizacéo da pena privativa de liberdade. Nao renunciou
a ideia de que a prisdo tem um sentido punitivo e sancionador, mas ja insinuava uma
finalidade reformadora da pena privativa de liberdade.” (BITENCOURT, 2001, p. 37-38).

Quando considerada a configuracdo da Dignidade enquanto principio constitucional
do Direito Penal, duas consideracbes basicas devem ser consideradas: seu carater

normativo e sua tarefa de limitar a incidéncia do lus Puniendi.

Em termos de limitacdo, a Dignidade aparece como impedimento aquelas respostas
penais que direcionem sua incidéncia para uma dimensdo cruel e degradante no universo
das penas. Some-se a isso a exigéncia de condi¢des minimas de respeito a integridade
fisica, psiquica e a propria autodeterminacdo do individuo quando de eventual

cumprimento da pena privativa de liberdade.

No que se refere ao seu caradter normativo, além das importantes disposicdes
constitucionais no caso brasileiro, também merece destaque uma série de documentos
internacionais que determinam a tutela da Dignidade, como, a titulo exemplificativo, a

Declaragdo Universal dos Direitos do Homem de 1948, a Convengdo Americana sobre
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Direitos Humanos, também conhecida como Pacto de San José da Costa Rica (1969) e, ndo
menos importante, a Convencdo contra a Tortura e outros Tratamentos e Penas Cruéis,

Desumanos e Degradantes (1984).

Como destaque, o preambulo da Declaracdo Universal dos Direitos Humanos

consagra que

Considerando que o reconhecimento da dignidade inerente a todos os membros
da familia humana e de seus direitos iguais e inalienaveis é o fundamento da
liberdade, da justica e da paz no mundo, Considerando que o desprezo e o
desrespeito pelos direitos humanos resultaram em atos barbaros que ultrajaram a
consciéncia da Humanidade e que o advento de um mundo em que os homens
gozem de liberdade de palavra, de crenca e da liberdade de viverem a salvo do
temor e da necessidade foi proclamado como a mais alta aspiracdo do homem
comum. [...] Considerando que os povos das Nac¢Bes Unidas reafirmaram na
Carta, sua fé nos direitos humanos fundamentais, na dignidade e no valor da
pessoa humana e na igualdade de direitos de homens e mulheres, e que
decidiram promover o progresso social e melhores condi¢des de vida em uma
liberdade mais ampla. [...]. (DECLARACAO UNIVERSAL DOS DIREITOS
HUMANOS, 1948, PreAmbulo)

A compreensdo de Dignidade, enquanto principio juridico, esbarra em
complexidades discursivas. Sem ignorar a importancia dos aportes de possiveis outras
contribuicdes para sua configuracao, as consideracdes de Piovesan (2006), aparecem como
adequadas. Para a autora, a Dignidade aparece como um valor de cariz ético, que se
consubstancia em uma exigéncia de justica. Outra contribuicdo que também fornece luzes
para a formatacdo de um coerente sentido para o principio da Dignidade é a de Sarlet

(2002). Para mencionado autor, a dignidade humana seria aquilo que diz respeito

a qualidade intrinseca e distintiva reconhecida em cada ser humano, que o faz
merecer do mesmo respeito e consideracao por parte do Estado e da comunidade,
implicando, nesse sentido, um complexo de direitos e deveres fundamentais que
assegurem a pessoa tanto contra todo e qualquer ato de cunho degradante e
desumano, como venham a lhe garantir as condic¢Ges existenciais minimas para
uma vida saudavel, além de propiciar e promover sua participagdo ativa e co-
responsavel nos destinos da prépria existéncia e da vida em comunhdo com os
demais seres humanos. (SARLET, 2002, p. 62).

Nesse sentido, o Texto Constitucional estabelece uma série de direitos e garantias
fundamentais dos individuos quando da incidéncia do lus Puniendi, todos fundados na
protecdo da Dignidade Humana como, por exemplo, a disposicdo do art. 5°, 111, CR/88, que

proibe que alguém seja submetido a tortura, a tratamento desumano ou degradante
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(BRASIL, 1988). Além dessa disposicdo Constitucional, também merece destaque a
disposi¢do do mesmo artigo, no caso, o inciso XLIX, segundo o qual “¢ assegurado aos
presos o respeito a integridade fisica e moral” (BRASIL, 1988). Some-se aos mencionados,
a disposicdo do inciso XLVII, que proibe a cominacao de penas de trabalhos forcados e a
prisdo perpétua (BRASIL, 1988).

Com isso,

a proscricdo de penas cruéis e infamantes, a proibicdo de tortura e maus-tratos
nos interrogatdrios policiais e a obrigacdo imposta ao Estado de dotar sua
infraestrutura carceraria de meios e recursos que impecam a degradacdo e a
dessocializago dos condenados sdo corolarios do principio de humanidade.”
(grifos do autor).(BITENCOURT, 2012, p. 30).

Em razdo dessa compreensdo, é-nos possivel sustentar que a incidéncia desse
principio resulta na constatagdo da “inconstitucionalidade de qualquer pena ou
consequéncia do delito que crie uma deficiéncia fisica (morte, amputacdo, castracdo ou
esterilizacdo, intervencao neuroldgica etc.),como também qualquer consequéncia juridica
inapagavel do delito” (ZAFFARONI, 1991, p. 139).

Considerando tais argumentos acima apresentados, a incidéncia das normas do
Direito Penal, como, por exemplo, a pena privativa de liberdade precisa observar um
revestimento que impeca as violagBes a Dignidade. A exigéncia, nesse sentido, reflete a
propria eficacia imediata de tais normas, considerando que as normas constitucionais que
definem direitos fundamentais, possuem o que se denomina eficacia plena e aplicabilidade
imediata. (Silva, 2007).

3. AS INSUSTENTABILIDADES NO SISTEMA CARCERARIO: A perda da

legitimacéo.

Apesar de toda a previsdo normativa voltada ao reconhecimento da Dignidade
Humana como essencial a propria legitimacdo do Poder Punitivo, a logica presente na
propria ideia da priséo, inicialmente adequada enquanto calcada na base humanizadora da

pena, verificou uma verdadeira negagédo de toda a discursividade nesse sentido.
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O ano de 2017, as constantes reportagens veiculadas pela midia nacional, além,
claro, de todo o clamor da populagéo, séo evidéncias que destacam os problemas que

perfazem a insustentabilidade do atual discurso juridico-penal nos tempos hodiernos.

Um ponto que costumeiramente aparece destacado na abordagem do Sistema
Carcerério brasileiro esta relacionado com sua posi¢do na estrutura social: um espago para

a marginalizacdo e um destino atrelado ao descaso.

Percebe-se, de forma bem explicita, o descompasso de toda a protecdo
constitucional & Dignidade do Preso, com destaque para o artigo 5° do Texto

Constitucional (BRASIL, 1988), assim como a propria tutela internacional.

As pretensdes do Discurso juridico-penal, especialmente no que se refere a pena,
aparecem atreladas a compreensdo de que a prisao

poderia ser um instrumento iddneo para realizar todas as finalidades da pena e
que, dentro de certas condicBes, seria possivel reabilitar o delinqliente. Esse
otimismo inicial desapareceu, e atualmente predomina uma atitude pessimista,
que ja ndo tem muitas esperancas sobre os resultados que se possa conseguir com
a prisdo tradicional. A critica tem sido tdo persistente que se pode afirmar, sem
exagero, que a prisdo esta em crise. Essa crise abrange também o objetivo
ressocializador da pena privativa de liberdade [...]. (BITENCOURT, 2006, p.
129).

Em razdo dessa situagdo, o encaminhamento do individuo ao sistema penitenciario,
com destaque para o caso brasileiro, tem representado uma grande ofensa a sua Dignidade,
especialmente em razdo da propria ineficiéncia, ndo raras vezes verificada, do proprio
Estado em criar condicBes minimamente satisfatérias para a efetivacdo das finalidades
propostas pela pena de prisdo, ineficiéncia essa percebida em contextos como o da

superlotacao dos presidios.

Entretanto, apesar de uma crescente conscientizagdo de segmentos da sociedade,
ainda é possivel verificar que o Sistema Penitenciario brasileiro “constitui uma realidade

violenta e opressiva e serve apenas para refor¢ar os valores negativos do condenado”

(Bitencourt, 2006, p. 135).
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Por essa razdo, o exercicio do poder no contexto dos sistemas penais aparece com
caracteristicas bem explicitas e que, segundo Zaffaroni (2015), sdo caracteristicas
estruturais desse exercicio. Para o jurista argentino, a seletividade e a reproducdo da

violéncia, por exemplo, aparecem como constitutivas de toda a sistematica punitiva.

Em relagdo a pena, quando o individuo € enviado a prisdo, 0 mesmo é

ferido na sua auto-estima de todas as formas imaginaveis, pela perda de
privacidade, de seu préprio espago, submissdes a revistas degradantes, etc. A
isso juntam-se as condicdes deficientes de quase todas as prisdes:
superpopulacdo, alimentacdo paupérrima, falta de higiene e assisténcia sanitéria,
etc., sem contar as discriminacBes em relacdo a capacidade de pagar por
alojamentos e comodidades. (ZAFFARONI, 2015, p. 136).

Seguindo essa coeréncia argumentativa, a ineficacia da pena de privativa de
liberdade no que se relaciona com a ressocializacdo do preso encontra 0s seguintes
fundamentos, segundo Bitencourt (2001, p. 154-155),

a) Considera-se que o ambiente carcerério, em razdo de sua antitese com a
comunidade livre, converte-se em meio artificial, antinatural, que ndo permite
realizar nenhum trabalho reabilitador sobre o recluso. [...] b) Sob outro ponto de
vista, menos radical, porém igualmente importante, insiste-se que na maior parte
das prisdes do mundo as condi¢bes materiais € humanas tornam inalcancéavel o
objetivo reabilitador. N&o se trata de uma obje¢do que se origina na natureza ou
na esséncia da prisdo, mas que se fundamenta no exame das condicfes reais em
que se desenvolve a execucdo da pena privativa de liberdade. (BITENCOURT,
2001,p. 154-155).

Some-se a isso a constante abertura ao conhecido “Direito Penal de Emergéncia”,
destacado por Zaffaroni (2005). A titulo exemplificativo, algumas das caracteristicas
estruturais dos discursos de emergéncia, tais como o armamentismo® do discurso e a
disparidade dos inimigos aparecem como pontos de destaque que reforcam uma realidade
na qual os tradicionais institutos do Direito Penal ndo conseguem resolver as demandas
envolvendo a complexidades das sociedades nos dias atuais, especialmente no contexto de

paises como o Brasil.

4. A CONTRIBUICAO DE RONALD M. DWORKIN AO DEBATE

2 Nesse sentido, Zaffaroni (2005) entende que em razdo do préprio armamentismo do inimigo, o discurso de
emergéncia também precisaria desse armamentismo.
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A importancia de Ronald Dworkin, na compreensdo das discussfes no campo da
Teoria do Direito e também da Filosofia do Direito aparece como uma resultante

reconhecida por varios juristas na atualidade.’

A Teoria de Dworkin apresenta uma importante qualidade, pois, “consiste em
explicar a ideia de uma consideracdo imparcial de todos os sinais caracteristicos relevantes
de uma situagdo.” (GUNTHER, 2004, p. 405). Sua abordagem tedrica ndo esta restrita a
interpretacdo da lei, mas a propria norma, que novamente introduzida no campo da
justificacdo, associa-se com outras realidades, como a Constituicdo e o direito escrito, ou

seja, a Legislacéo.

Em uma de suas ultimas obras, Justice for Hedgehogs, publicada em 2011,
Dworkin desenvolve uma série de consideracdes mais aprofundadas e, por assim dizer,

radicais em relacéo a certos pontos de sua teoria.

Considerando o recorte pretendido no presente artigo, e reconhecendo a amplitude
de assuntos abordados por esse pensador, as consideracBes de Dworkin a respeito da
Dignidade aparecem como instigantes e possuidoras da capacidade e repensar a propria
configuracdo da ideia de Dignidade.

Segundo Dworkin, “o conceito de dignidade foi rebaixado por seu uso frouxo e
excessivo na retérica® politica: todo politico defende essa ideia da boca para fora e quase
todos os pactos de direitos humanos lhe atribuem lugar de honra.” (DWORKIN, 2014, p.
22). Essa ideia mostra a questdo envolvendo a distancia que se percebe entre as previsdes

no contexto normativo e as efetivacdes das normas que reconhecem a Dignidade Humana.

Embora seja uma construcdo de dificil estruturacdo, Dworkin entende que sua

existéncia ¢ necessaria. Nao apenas necessaria, mas associada a “sua irma, a ideia de

¥ Esse ponto ¢ interessante, visto ser Dworkin o tipico pensador “ouri¢o”, conforme percebemos de seu
préprio enquadramento quando da publicacdo de uma de suas Ultimas obras, Justice for Hedgehogs. Como
bom critico, Dworkin reuniu uma série de interlocutores, ao longo das décadas em que esteve desenvolvendo
sua teoria, como Hart e Posner, por exemplo. Tais interlocutores contribuiram para o enriquecimento dos
estudos a respeito de questfes fundamentais na compreenséo do Direito.

* Certamente aqui podemos considerar o chamado sentido “pejorativo” atribuido a esse termo, vez que a ideia
de retdrica resulta em uma importante contribui¢do para o pensamento juridico.
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respeito por si mesmo, para entender nossa situacdo e nossas ambigdes.” (DWORKIN,
2014, p. 22).

Diante disso, Dworkin encontra amparo na fundamentacéo kantiana em termos de
valorizacédo da pessoa humana. Ou seja, Dworkin entende que “uma pessoa pode atingir a
dignidade e o respeito proprio que sdo indispensaveis para uma vida bem sucedida apenas

se ela mostrar respeito pela propria humanidade em todas suas formas.” (2001, p. 19).

A efetivacédo da Dignidade pressupde uma postura bem determinada do Estado em
relagdo aos cidaddos, mediante o reconhecimento de dois principios que sdo fundamentais
na politica (Dworkin, 2011), quais sejam, “a exigéncia de que o Estado trate com igual
consideracdo pessoas por ele governadas e a exigéncia de que ele respeite — pois agora
podemos usar estes termos — as responsabilidades éticas de seus cidaddos.” (DWORKIN,
2014, p. 23).

Essa posicdo de Dworkin encontra harmonizacdo com a consideracdo segundo a

qual,

Seja qual for a perspectiva a partir da qual se queira fundamentar o direito penal
de autor (culpabilidade de autor ou periculosidade), o certo é que um direito que
reconhega, mas que também respeite a autonomia moral da pessoa, jamais pode
penalizar o “ser” de uma pessoa, mas somente o seu agir, ja que o direito é uma
ordem reguladora da conduta humana. N&o se pode penalizar um homem por ser
como escolheu ser, sem que isso violente a sua esfera de autodeterminag&o.
(ZAFFARONI; PIERANGELLI, 2002, p. 119).

Logo, o tratamento com igual de todos os cidaddos, no contexto juridico-penal,
reforca a necessidade da reestruturacdo do discurso juridico penal, especialmente em razao
de problemas caracteristicos da configuracdo desse discurso®, dentre os quais podemos
destacar a seletividade penal (Zaffaroni, 1991; 2015).

Para Dworkin, “a dignidade e o respeito por si mesmo — O quUe quer que esses
termos signifiqguem — sdo condicgdes indispenséveis do bem viver. Encontramos as provas

dessa alegacdo no modo como a maioria das pessoas gostaria de viver: caminhando de

® No original, em inglés: “a person can achieve the dignity and self-respect that are indispensable to a
successful life only if he shows respect for humanity itself in all its forms”. (DWORKIN, 2011, p. 19).

® Essa visdo desenvolvida pelo jurista argentino aparece direcionada aos por ele chamados “paises marginais”
(zaffaroni, 2015).
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cabega erguida enquanto luta por todas as outras coisas que deseja.” (DWORKIN, 2014, p.
23).

Essa logica de igual respeito e consideracdo por todos também é encontrada na
reflexdo de Rocha (2004), a respeito da Declaragdo dos Direitos Humanos, com destaque

para o artigo 1°

Gente é tudo igual. Tudo igual. Mesmo tendo cada um a sua diferenca. Gente
ndo muda. Muda o invélucro. O miolo, igual. Gente quer ser feliz, tem medos,
esperancas e esperas. Que cada qual vive a seu modo. Lida com as agonias de
um jeito Unico, s6 seu. Mas o sofrimento é sofrido igual. A alegria, sente-se
igual. (ROCHA, 2004, p. 13).

Nesse contexto, exsurge como tarefa primordial do Estado a incessante
preocupacdo com a reducdo das violagbes em termos de Direitos Humanos no contexto

prisional, principalmente se considerarmos os reiterados casos de afronta a tais direitos.

Apesar de inicialmente estranho,

E absurdo pretender que os sistemas penais respeitem o principio de legalidade,
de reserva legal, de culpabilidade, de humanidade e, sobretudo, de igualdade,
quando sabemos que, estruturalmente, estdo preparados para os violar a todos. O
que se pode pretender — e fazer — é que a agéncia judicial empregue todos o0s seus
esforcos de forma a reduzir cada vez mais, até onde o seu poder permitir, 0
nimero e a intensidade dessas violagdes, operando internamente a nivel de
contradicdo com o proprio sistema, a fim de obter, desse modo, uma constante
elevagdo dos niveis reais de realizagdo operativa desses principios.
(ZAFFARONI, 2001, p. 235, grifos do autor).

Essa compreensdo contribui para a afirmacdo de que o individuo precisa ser tratado
pelo Sistema Punitivo a partir da consideracdo, por este sistema, de que sua vida esta

revestida de uma importancia em si mesma. (Dworkin, 2014).

Sobre esse ponto, Dworkin sustenta que “seus julgamentos devem ser baseados,
finalmente, em algo que n&o € relativo: o seu julgamento sobre as condi¢des da dignidade
humana e as ameacas que o poder coercitivo oferece para com a dignidade.”” (DWORKIN,
2011, p. 338-339).

"No original em inglés: “But your judgments must be grounded finally in something that is not relative: your
judgment about the conditions of human dignity and the threats that coercive power offers to that dignity.”
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Diante disso, a ideia defendida por Dworkin de que a Dignidade exige igual
preocupacdo pelo destino de todos e também o respeito pela responsabilidade pessoal
aparece como uma pretensdo em ambito universal. Ou seja, quando estamos diante da
consideracdo do sistema prisional, se for possivel a crengca em Direitos Humanos, entdo o
reconhecimento e adogdo desse principio é fundamental. Mais que uma defesa juridica em
normas internas ou internacionais, sua adogao encontra respaldo na crenca de que se esta

diante de algo verdadeiro.

5 LINHAS CONCLUSIVAS: DE QUE MANEIRA A DIGNIDADE DEVE SER
CONSIDERADA NO CONTEXTO JURIDICO-PENAL

Cada vez mais os principios que estruturam o Direito Penal e o exercicio do lus
Puniendi, aparecem como normas que estdo voltadas para a promocdo dos direitos e

garantias fundamentais dos individuos.

Em razdo da propria natureza do Direito Penal, a Dignidade aparece como limitador
determinante desse campo juridico, de modo que as san¢fes encontram sua legitimidade no
arcabouco normativo pautado no Sistema de Protecdo dos Direitos Humanos. Tal sistema
fixa como exigéncia inarredavel o compromisso das instituicfes do Sistema Penal na tutela

dos direitos e garantias fundamentais dos cidad&os.

No entanto, a légica do Sistema Carcerario brasileiro acaba reproduzindo a
exclusdo e a consideracdo do sentenciado ou do reabilitado como um individuo perigoso
sendo gue, no primeiro caso, deveria ser afastado do convivio social e, no segundo, punido
como aquele que estaria com a pecha de algo que lhe diminui igual reconhecimento

enquanto cidadéo.

Diante das constantes insuficiéncias do discurso penal em alcancar uma efetividade
em termos de finalidade da prisao, especialmente em raz&o da situacdo critica do sistema
prisional brasileiro, as contribuicbes de Ronald Dworkin aparecem como adequadas,
especialmente no sentido de aumentar a exigéncia do respeito a Dignidade, vista como o
nacleo fundante de toda uma concepcédo objetiva a respeito do modo pelo qual as pessoas

vivem.
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Consequentemente, sua aceitagdo independe do modelo proposto, ou mesmo dos
discursos, supostamente, justificadores das constantes violagdes de Direitos Humanos.
Trata-se de uma compreenséo de algo verdadeiro e que aparece como verdadeira condi¢ao
de possibilidade para a propria afirmacdo do individuo. Ou seja, ndo se sustenta,
especialmente no contexto atual, apenas a garantia ao direito a vida, mas, sobretudo, o
direito a vida digna, o que significa, obviamente, a vida digna do sentenciado pela pratica

de uma crime.

Aceitar e compreender Dworkin na discussdo da interpretacdo e aplicacdo do
Direito Penal significa sustentar a crenca nos ditames constitucionais, assim como na
existéncia de respostas corretas, pautadas na protecdo dos Direitos Humanos. Pois, é
consideravelmente complicado pensarmos na sustentacdo de posturas, ainda presentes, por
parte das chamadas “agéncias penais”, que procuram identificar e movimentar toda a
engrenagem estatal no intuito de estabelecer uma vinganca ao que se tem reconhecido

como “classes inimigas”.
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