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Apresentacdo

E com grande satisfaciio que apresentamos a presente publicagdo, fruto das pesquisas
apresentadas a partir dos artigos aprovados no Grupo de Trabalho Processo Civil | do Il
Encontro Virtual do Conselho Nacional de Pesquisa e Pds-Graduagdo em Direito
(CONPEDI), realizado virtualmente nos dias 23, 24, 25, 26 e 28 de junho de 2021.

A terceira edicdo virtual do CONPEDI foi organizada com o intuito de garantir a

oportunidade de realizacdo de tdo importante evento académico-cientifico, mesmo diante da
crise sanitaria que se vivencia no pais e no mundo em decorréncia da pandemia da COVID-
19, assegurando a concretizacdo de discusses plurais e democréticas entre as pesguisadoras
e 0s pesquisadores com fluéncia de suas pesquisas juridicas, cuja potencialidade € ade influir
nas préticas legidativas e judicias.

No GT Processo Civil |, foram apresentados 26 resultados de pesquisa, por meio de artigos
gue discutiram temas caros ao sistema de justica: recursos para os tribunais superiores;
juizados especiais; negocios juridicos processuais;, precedentes judiciais, principios
congtitucionais-processuais; atuagdo juridica extrgjudicial; processo estrutural;
fundamentacdo das decisOes judiciais; coisa julgada; demandas repetitivas, medidas
executivas-satisfativas; e técnicas para o saneamento do processo.

Todas as pesguisas, além de bem apresentadas, foram colocadas em discussdo, momento no
qgual foi possivel estabelecer o debate horizontal sobre cada um dos assuntos, com as
contribuicdes que, certamente, engrandecerdo as etapas futuras das exploragdes dos temas
para que as investigagdes sgjam aprofundadas, se assim desgjarem as autoras e 0s autores dos
artigos cientificos.

Importante frisar o compromisso e a sensibilidade das e dos integrantes do GT quanto ao
Impacto da pandemia na estrutura e nas dindmicas do sistema de justica, resultante de novas

préticas juridicas, e que foram exploradas nos artigos apresentados.

Desgjamos, a quem se lancar a esta publicagdo, uma excelente e prazerosa leitural Ha muito
o0 que refletir neste volume.

Prof2. Dr2, Daniela Marques de Moraes (Universidade de Brasilia- UnB)



Prof. Dr. Eduardo Augusto Saloméo Cambi (Universidade Estadual do Norte do Parana -
UENP)

Prof. Dr. Valter Moura do Carmo (Universidade de Marilia- UNIMAR)



A INSERCAO DO INSTITUTO DO STARE DECISISNOS PRECEDENTES
JUDICIAISDO DIREITO BRASILEIRO

THE INSERT OF THE STARE DECISISINSTITUTE IN THE JUDICIAL
PRECEDENTSOF BRZILIAN LAW

Ana Débora Rocha Sales 1
Noelle Costa Vidal 2
Renata AlbuquerqueLima3

Resumo

Presente assunto é relevante, pois importa no reconhecimento da inser¢éo no sistema juridico
brasileiro, dos paradigmas doutrinarios da tradi¢éo juridica. O objetivo € analisar a insercéo
do instituto do stare decisis nos precedentes judiciais no Brasil. A metodologiafoi a pesguisa
bibliografica que inclui livros, dissertacOes, artigos e legislacéo brasileira. Concluimos que a
utilizacdo do citado sistema e o cumprimento ao precedente mostram-se benéficos quando
estes se acham em aquiescéncia com a ordenacdo juridica. Assim é justificavel ainstituicéo
do stare decisis com os instrumentos que se conservaram nalegislaco.

Palavras-chave: Precedentes judiciais, Common law, Civil law, Stare decisis

Abstract/Resumen/Résumé

This subject is relevant, as it is important to recognize the insertion in the Brazilian legal
system, of the doctrinal paradigms of the legal tradition. The objective is to analyze the
insertion of the institute of stare decisisin the judicial precedentsin Brazil. The methodology
was bibliographic research that includes books, dissertations, articles and Brazilian
legislation. We conclude that the use of the aforementioned system and compliance with the
precedent are beneficial when they are in acquiescence with the legal order. Thus, the
institution of stare decisis is justified with the instruments that have been preserved in the
legislation.

K eywor ds/Palabr as-claves/M ots-clés: Judicia precedents, Common law, Civil law, Stare
decisis
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INTRODUCAO

Como teve inicio no direito inglés, a teoria do stare decisis € a doutrina conforme a qual
as deliberacbes emitidas pelo tribunal de maior nivel de uma autoridade tém indole vinculante
para todos os tribunais de hierarquia subordinada concernente a mesma jurisdigéo.

A estrutura norte-americana da teoria do stare decisis tem como base o comeco do Rule
of Law (Estado de Direito). Seu vinculo com a referida lei se confere pela circunstancia de que
ela assevera que o direito ndo se transforma de modo inesperado e consente que a coletividade
julgue que os principios fundamentais se encontram instituidos no direito (law) ao contrario das
tendéncias das pessoas.

Verifica-se que o principio do stare decisis tem como base 0 pensamento de que 0s
Tribunais precisariam cumprir seus precedentes especificos. Para Didier Jr. (2009, p.57),
“Precedente é a sentenca judicial decidida a luz de um evento real, cujo eixo primordial (ratio
decidendi) é capaz de servir como conduta para a avaliacdo consecutiva de fatos analogos”.

Com fundamento na estrutura criada nos paises da common law, procurou-se corroborar
que o direito brasileiro, na atualidade, vem introduzindo doutrinas e principios do sistema da
common law, o qual se fundamenta na lei ndo escrita, no direito jurisprudencial e nos costumes.
Nesse contexto, a civil law surge no direito brasileiro e se alicerca na lei positivada e codificada,
tracada no modelo legalista, onde o juiz ndo somente executa a lei, contudo passa a empregar a
jurisprudéncia, assim como a compreensdao de concepgOes abertas na legislacdo com a
finalidade de asseverar mais equilibrio e garantia juridica nas deliberac6es judiciais.

O presente artigo tem como objetivo analisar a inserc¢do do instituto do stare decisis nos
precedentes judiciais do direito brasileiro.

A metodologia utilizada por esse artigo incorpora a pesquisa e leitura da bibliografia
sobre o tema, que inclui livros, dissertagdes e artigos além de analise documental da
legislacdo brasileira. O trabalho inclui também a pesquisa e leitura da bibliografia sobre o
stare decisis, que inclui livros, dissertacdes e artigos. Para cumprir 0s objetivos propostos, o
artigo sera dividido em tépicos tematicos.

A seguir, o presente artigo proporcionara uma analise mais sensata a respeito do tema
mostrado, conduzindo um conteddo mais evidente de acordo com as doutrinas dominantes,

ancorado igualmente pela legislacéo atual.

2 PRECEDENTES JUDICIAIS NO DIREITO BRASILEIRO: NOCOES GERAIS
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No Brasil, os pronunciamentos jurisdicionais tém se tornado cada vez mais relevantes
e aplicados nos estudos do Direito e nas mais diversas peticdes o que acarretou na mudanca
de comportamento dos profissionais e aplicadores da lei.

Jurisprudéncias, sumulas, sumulas vinculantes, decisbes, dentre outras, acabou
gerando um leque de oportunidades que resultou nos precedentes, assim esse ndao é um tema
novo, mas torna-se atual a medida em que o Codigo de Processo Civil de 2015 inovou
abordando o tema em seu corpo legal.

Nesse contexto, Taranto conceitua precedente da seguinte forma:

Nesse contexto, propde-se a conceituar precedente judicial como instrumento
mediante o qual o Poder Judicidrio, como instituicdo e no exercicio da Jurisdicao
Constitucional, edita normas juridicas a serem aplicadas em decisdes posteriores
atribuindo-lhes racionalidade na medida em que o julgador expressa as razdes de
decidir. (TARANTO, 2010, p. 8).

N&o devendo ser confundido com caso julgado, tendo em vista que aqui existe apenas
a solucdo de uma lide sem inovar um novo sentido, ao contrario do precedente que, a grosso
modo, pode-se afirmar ser o fruto de uma interpretacéo retirada de uma deciséo.

As disposicdes juridicas dos paises da Europa continental e dos paises latino-
americanos foram determinadas conforme os padrdes da civil law, que é o complexo juridico
que tem a norma como principio fundamental do Direito, sendo ajudado pela jurisprudéncia,
qgue sO 0 assevera, ao oposto do que acontece nos paises de costume anglo-saxdo, cujos
sistemas juridicos foram acordados conforme as normas ditadas pela common law, que se
define consideravelmente pelo emprego dos habitos como elemento essencial do Direito,
manifestando-se na cultura pela sua concordéncia pretoriana renovada, 0 que se da pelo
reconhecimento da regularidade dos precedentes.

A common law é um complexo juridico aberto, pois nele é provavel achar solucéo
juridica a um dado fato real de maneira consecutiva, sem obrigacdo de norma juridica
anterior, pois as leis séo criadas continuamente. Ja a civil law é um complexo fechado, visto
gue parte do pressuposto de que para cada labuta deve ter uma lei cabivel ao género
(BARBOZA, 2013).

De uma maneira geral, através da histdria, esses principios juridicos a todo 0 momento
foram tidos e contemplados de maneira individualizada, de acordo com a situacdo geografica
dos paises. Vale dizer, nas areas onde os valores romanos foram muito assimilados pela lei,
ou seja, do estatuto colocado pela forga do Estado, ao oposto das areas de cultura barbara.

No mundo hoje, se pode constatar relevantes modificacbes no campo dos sistemas do

Direito, visto que os complexos juridicos presentemente estudados se encontram intimamente
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relacionados, sendo evidente a acdo dos pardmetros da common law nas organizagdes de
valores civilista (especialmente com o emprego da imagem dos precedentes), tal como uma
onda de normatizacéo pela lei na esfera da common law.

Durante séculos, foram divulgadas as concep¢fes de completa segmentacéo entre as
doutrinas civil law e common law. Embora até os dias de hoje poucos estudiosos tenham
entendido que ha uma rigida fragmentacdo entre essas duas tradi¢des, se admite com aqueles
que enxerguem uma gradativa fusdo de tradices (BUSTAMANTE, 2013).

No direito brasileiro, a forca dos precedentes cresceu, principalmente, devido ao facil
acesso as mais diversas decisfes dos tribunais do pais. Desta forma, nossa legislagdo néo
permaneceu protegida a esse procedimento evolutivo, por isso o atual Cdédigo de Processo
Civil inovou sobre precedentes e jurisprudéncias, depois de um amplo movimento de tornar
menos rigido o modelo da lei. O Brasil adota completamente a essa agregacdo, o que foi
propiciado pelos seguimentos do neoconstitucionalismo, que busca uma maior atuagéo
judicial em favor da materializacdo dos direitos constitucionais, ndo mais se aceitando a
vivéncia de programas sem efetivacao.

Para Marinoni (2013), o civil law atravessou um método de modificacdo dos pontos de
vista do direito e de jurisdicdo. Se o direito ndo estd mais s6 na lei, pois resulta da
Constituicdo, a jurisdicdo passa a ter o encargo de fiscalizar a eficécia da lei a comecar dos
direitos essenciais.

Nesse contexto, 0 CPC/2015 alicerca em nosso direito uma movimentacao evolutiva
principiada com a Emenda Constitucional n® 45 de 2004, que elaborou os institutos da simula
vinculante e da consequéncia geral, época em que se passou a revelar em nosso sistema a
imagem do precedente judicial, outrora matéria concernente somente aos sistemas de base

anglo-saxonica.

2.1 CONTEXTUALIZACAO DOS ELEMENTOS DOS PRECEDENTES JUDICIAIS

Averiguada a génese historica dos precedentes, tal como a doutrina que lhe influencia
e Ihe outorga apoio (stare decisis doctrine), compete-nos defini-lo. Nesse contexto, os autores
Didier Jr., Oliveira e Braga (2013) ressaltam que o precedente ¢ a sentenca judicial decidida a
partir de um fato material, cujo cerne serve como conduta para a sentenga decorrente de fatos
similares vindouros, manifestando a esfera de ocorréncia do parecer judicial. No universo

semantico brasileiro, lei juridica é objeto da anélise do direito.
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Contudo, apesar de todo precedente ser considerado um julgado, devemos ressaltar
que ndo é todo julgado que pode ser considerado um precedente, tendo em vista que o
precedente deve estar ligado a sua utilizacdo no futuro daquela decisdo. Sobre o tema, colha-
se 0 ensinamento de LOPES FILHO:

Ademais, somente sera precedente quando houver, conforme ja adiantado, um ganho
hermenéutico, entendi como (1) a obtencdo de um novo sentido; (2) a op¢do por um
especifico sentido obtido em funcdo das peculiaridades concretas observadas e que,
até entdo, fugia a uma interpretagdo realizada segundo a consideracdo de situagGes-
padrdo e comuns de aplicacdo; (3) avanco de sentido ndo contidos aprioristicamente
em um texto legislativos ou constitucional. (LOPES FILHO, 2020, p. 301).

Nessa perspectiva, tem-se a compreensdo de que o juiz julga parecer anteriormente
dito e certamente relatando que essas deliberacdes foram mal expressadas, porém tornar-se-a
possivel, justificando as condi¢es do caso, exibir no trabalho que Ihe foi apresentado, um
definido componente que ndo permanecesse ou que nao fosse sentenciado no fato precedente
e que lhe oportuniza suprimir a disposicdo estabelecida no precedente, ou no minimo lhe
permite precisa-la, completa-la ou reformula-la, dando ao caso deciséo razoavel que o mesmo
requer (DAVID, 2006).

A aplicacdo do precedente aos casos postos em analise busca um relevante empenho
de discussdo juridica, cumpre expor, a utilizacdo do precedente, como lei juridica, busca
justificacdo hermenéutica. O emprego do precedente ndo pode motivar praxis judicial
arbitréria e autoritario, entendimento pelo qual ele deve ser explicado diante da doutrina e da
legislacdo atual no pais.

O emprego do precedente evidencia de modo especifico a estrutura da alegacdo
juridica na andlise da norma do direito e em sua causa, ou melhor, o precedente é utilizado em
sede de estudo doutrinario, ou quando o precedente é orientado no campo da compreensdo
judicial da norma, sendo o precedente um episddio fundamental e definitivo ao prazo da
apreciacao e utilizagdo do direito e esse € um caso que acomoda a organizacdo da discussdo
juridica (TARUFFO, 2014).

No sentido de melhor compreensdo do conceito do precedente judicial, é fundamental
pesquisar seus componentes peculiares: a ratio decidendi ou holding e o obiter dictum ou

dicta. Neste sentido, pode-se citar pensamento de Juraci Mourdo Lopes Filho:

E possivel iniciar essa distingdo com uma afirmacéo simpléria que pouco elucida a
questdo: ratio decidendi é o ndcleo vinculante, a parte relevante do julgamento, o
qual sera aplicado no futuro; ja obiter dicta sdo comentarios colaterais que nao
obrigam os casos futuros. (LOPES FILHO, 2020, p. 180).
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A ratio decidendi é deliberada pelos principios juridicos do parecer e se institui no
cerne do precedente judicial. A ratio decidendi é utilizada para o juiz arbitrar a acdo. Esse
entendimento de julgar é auferido pelo recurso de compreensdo do fato material e que mostra
uma natureza geral, considerando-se que referird os eventos futuros e parecidos
(BUSTAMANTE, 2012).

Desse modo compreende-se 0 precedente como a fonte do direito apreciado em juizo,
visto que, para ele é provavel julgar as decisoes judiciais como ‘regras’ de natureza material e
0s precedentes como uma das categorias de ‘procedéncias’ dessas leis (BUSTAMANTE,
2012). Perante essa Optica, os precedentes podem ser detectados nas causas que O juiz se
utiliza para considerar estabelecido fato.

A ratio decidendi deve predizer e contrapesar 0 impacto pratico que estabelecido
veredicto seré capaz de ofertar para o ordenamento juridico mundialmente julgado, carecendo
ter imenso nivel de generalizacdo, justificando ndo somente o que é melhor para o episddio
em tela, mas o que se revela mais oportuno enquanto uma regra geral e subjetiva a ser
empregada casos similares vindouros (TUCCI, 2004).

Aludido ao contrario o efeito vinculante, no sistema brasileiro, ndo acontecera pela
aprovacao difusa da ratio decidendi, que serd reconhecida para consequéncia e insercdo do
precedente originado das buscas pesquisadas. A vista disso, a legislacdo brasileira, em
especifico o CPC/2015 ndo implanta um sistema de precedentes, mas um sistema de medidas
vinculantes por imperativo legal.

Assim, conseguimos identificar os quatro elementos do Holding como sendo uma
decisdo sobre um ponto da lei; deve ser expressa ou implicitamente dada por um juiz; refere-
se a uma questdo levantada em litigio e necessariamente deve ser uma justificativa para a
decisdo tomada.

O outro elemento do precedente € o obiter dictum, que é definido como o dado
secundario que adiciona a ratio decidendi, apoiando na sua alegagdo. O obiter dictum ndo tem
natureza vinculante, no entanto pode adequar-se ao componente convincente para o0 exato
entendimento da lei alicercada pelo precedente.

A definicdo de obiter dicta, dictum esta conectada a ideia de holding, que € a norma ou
lei proferida pelo juiz em um evento estabelecido que seja fundamental para a solugdo da
interrogacdo. Desse modo, toda e qualquer lei preparada pela Corte que ndo era primordial
para a resolucao da questéo é julgada dicta, dictum. Argumentando que as Cortes sdo capazes

de produzir normas de direito, todavia com a restri¢do de que elas carecem estar relativas com
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0s eventos colocados sob cessdo, esse comando estd delimitado pelas caréncias dos conflitos
que Ihe sdo submetidos para deciséo.

Os obiter dictum, consequentemente, sdo as ponderacdes juridicas criadas pelo
Tribunal ndo relativas com o fato, ainda que as julgue irrelevante para comprovar o parecer
emitido. S0 manifestagbes que se desviam do principio fundamentador da sentenca. A
comecar do instante que dele se retiram, o Tribunal passa a proferir extrajudicialmente e
nenhum ponto de vista que seja capaz de ser tida como vinculante (SOUZA, 2014).

O obtier dictum também pode ser definido como o acesso do incentivo do
arbitramento que envolve alegacdo periférica ou simples ponto de vista, prescindivel para o
esclarecimento da negagdo. O obiter dicta, julgado como, ndo se presta para ser chamado
como precedente vinculante em caso parecido, mas pode ser mencionado como justificativa
de convencimento (NOGUEIRA, 2011).

Nesse contexto, tem-se que o obiter dictum é importante peca do precedente judicial.
N&o se equivoca com a lei dele originada, mas é o encarregado por seu entendimento, visto
que, considera-se 0 grupo das argumentacGes que se baseiam na decisdo judicial, que €
edificada através de conceitos filosoficos, éticos e culturais, que declaram a certeza do
julgador, que ndo deve ficar limitado a regra de direito somente.

Sdo chamadas de obter dictum os eventos que ndo sao essenciais, as consequéncias, as
gue ndo sdo ligadas com os fatos ou as que sdo coordenadas a um ponto que nenhum dos
fragmentos procurou interrogar. Nessas ocorréncias constata-se que, independente de
prosseguirem sem resultados obrigatdrios, essas obiter dictum dispdem de forte efeito
convincente (MARINONI, 2013).

As pressuposicdes em relacao ao obiter dictum no direito brasileiro ndo conseguem ser
ignoradas, embora resultem em provocagdo ao adequado procedimento legal, caso a
fragmentacdo entre a ratio decidendi e obiter dictum seja, de fato, desprezada, alem de
preocupante o insulto ao due process, ter-se-ia um montante indefinido de criacdo de leis
juridicas pelo Judiciario, ndo obrigatoriamente juntas aos fatos da busca (MACEDO, 2015).

Destaca-se a relevancia de estudar definidamente quais seriam esses fundamentos
juridicos de acesso no estimulo da sentenca e em que local esses juizos temporarios
salientam-se como obiter dictum e mexem no direito processual brasileiro.

O ponto de vista do obiter dictum como pressuposto secundario de acesso nao se
realga no direito processual brasileiro pelo motivo de habitualmente ndo ser presente no

sistema romano-germanico. Nesse contexto, ao se tratar sobre o precedente, € primordial
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compreender todos os elementos de sua constituicdo, pois é provavel, em um dado instante,
que o obiter dictum seja levado a situacdo de ratio decidendi.

Nesse seguimento, compete salientar que o parecer judicial € uma acdo racional e
quando a jurisdicdo € instigada para deliberar um vinculo juridico de direito vinculante
empregara pouca acdo intelectiva no parecer e concep¢do das alegacBes apontadas pelos
fragmentos e para concluir essa atividade precisard seguir um juizo racional expresso com
compreensao e coesao.

Vivenciando tais argumentacfes, pode-se dizer que o obiter dictum é retirado do
precedente a partir de um modo negativo, vale destacar, que o obter dictum é tudo aquilo que
ndo constituir a ratio decidendi e 0 modo especifico serd o carater vinculante.

Para uma maior percepcdo do tema, fundamental se faz uma resumida

contextualizacdo sobre os precedentes judiciais common law e do civil law.

2.2 AS IDEOLOGIAS DA ATIVIDADE JURISDICIONAL

Ha um debate entre os doutrinadores brasileiros acerca dos paradigmas/ concep¢éo
ideal dos precedentes, quais sejam: normativo ou legislativo, contextualista, sisttmico e ndo

formal ou extralegal.

O paradigma normativo é influenciado pelo direito da Europa Continental baseado no
antigo direito romano, nesse ponto o juiz é tratado como um legislador de pequena proporcéo,
ou como bem mencionada SILTALA (2000, p. 78), o aplicador da lei seria o juiz “boca da
lei”.

Nesse caso, ndo ha o que se falar em ratio decidendi e, sim, em uma correta
interpretacdo da lei. E utilizado um texto normativo segundo a interpretacdo adotada pelos
tribunais superiores, sem a utilizagdo de nenhuma técnica prépria, tendo em vista que se esta
aplicando a legislagéo e ndo um julgado (LOPES FILHO, 2020, p. 258).

Nosso pais acaba adotando o paradigma normativo, o que deve ser considerado algo
falho, tendo em vista que se assim fosse, o aplicador do direito deveria ser considerado algo
mecanizado onde ndo ha nenhuma interpretagéo legislativa e, sim, apenas uma determinacéo

pré-definida.

O segundo paradigma € o contextualista, sendo este decorrente da tradi¢do inglesa, tal
ideologia baseia-se no que foi interpretado no passado para guiar as decisdes futuras. Tal

compreensdo deve ser considerada erronea, pois o aplicador da lei apenas deveria realizar

364



uma reconstrugédo do passo-a-passo de como ocorreu a decisdo passada, para apenas refazer e
aplicar no caso novo, sem se preocupar com seu contetdo.

O terceiro é o paradigma sistémico criado por Dworkin, onde a corte posterior deve
interpretar o jogo hermenéutico do que ocorreu naquela decisao para assim tomar a deciséo de
aplica-la ou ndo no caso futuro. Analisando o tema e apoiador do paradigma sistémico,
discorre Juraci Mour&o Lopes Filho:

Toma como pardmetro de magistrado a conhecida figura do juiz Hércules: individuo
de amplos conhecimentos teéricos, com super-habilidades para discernir o
significado latente e estrutural do direito que suporta e se manifesta no precedente.
Em vez de se ocupar com o que foi dito ou feito, prop6e uma analise sistémica do

assunto, rompendo com o subjetivismo marcante no paradigma normativo e
resistente no contextualista. (LOPES FILHO, 2020, p. 275).

Assim o paradigma ideal seria o paradigma sistémico que “busca uma integridade dos
elementos subjacentes do precedente que guiaram sua formacdo, compatibilizando-o com a
nova resposta a ser dada na aplicacdo.” (LOPES FILHO, 2020, p. 274).

2.3 CONTEXTUALIZANDO OS SISTEMAS COMMON LAW E CIVIL LAW

O sistema common law é um termo utilizado para agregar os sistemas juridicos de
determinados paises como pode-se citar a Inglaterra e demais que a acompanharam, como 0s
Estados Unidos, em uma categoria ou principios juridicos, peculiaridades especificas e habituais
em comparacao aos principios juridicos do civil law (SOUZA, 2008).

A common law ndo pode ser explicada somente como sistema juridico originario do
Direito Anglo-Americano, mas o fato de esses ordenamentos serem formados pelos precedentes
judiciais, isto &, a jurisprudéncia dos tribunais anglo-americanos.

Na Common Law, o Direito € originado e aprimorado pelos tribunais e operadores do
Direito, em um motu continuo et proprio, atraves da importancia dos pareceres julgados pelos
tribunais para o cumprimento em episddios que se propdem ao Judiciario, visto que, caso nao
exista um precedente a ser julgado, os magistrados impedem privilégio e independéncia de
definir um precedente, concebendo, deste modo, uma expressao sobre o Direito, mencionando-
0.

Neste contexto, considera-se equivocado acreditar que na Common Law ndo existem leis
comprovadas e catalogadas, o que acontece é que elas ndo formam o momento a ser apontado,
sendo que existe o que pode ser denominado de maior flexibilidade explicativa, onde as hormas
sdo adequadas aos episodios apresentados e as causas obtidas pelos operadores do Direito e
pelas partes, por meio da discusséo, o debate e as teses preparadas por advogados, promotores,

jurisconsultos e magistrados (NOGUEIRA, 2013). Observa-se neste complexo juridico que 0s
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costumes atuais na sociedade se tornaram um apoio desta, e, por conseguinte, se tornaram
padrBes de procedimentos, e, como resultado, leis, cuja finalidade ndo se vé apenas associada a
sua positivacao.

Em consequéncia desta configuracdo de Direito, especialmente designada Civil Law,
que dispde de um sistema juridico baseado em leis escritas e codificadas, que abrangem de
modo geral e genérico os episddios especificos cuja peculiaridade fundamental, além de ter
como alicerce a conduta escrita, € mostrar uma quantidade amplamente maior de leis
positivadas, em paralelo com o Common Law. Os operadores do Direito, ao se encontrarem
com uma situacdo concreta, podem e devem apelar as leis cifradas, investigando a que mais se
adaptar, para que esta seja empregada, sendo que as concepg¢des do Direito, neste sistema, séo
itens provindos da lei, com a finalidade de garantir um direito subjetivo.

O Civil Law possui sua origem no modo como se apresenta nos dias de hoje nos
ordenamentos juridicos das nacfes, sob os pressagios do padrdo juridico do Estado Liberal,
apoiado pelo surgimento dos ideais desferidos pela Revolugdo Francesa, colocada como
consequéncia pela burguesia no ano de 1789, e que se aplicou ao absolutismo e deu origem ao
chamado constitucionalismo (BRITO; OLIVEIRA, 2008). Por ocasido do momento historico
em que se encontrava a sociedade, esta pretendia, principalmente, impedir o absolutismo,
reduzindo o poder estatal. Sobreveio a urgéncia de se estabelecer um preceito juridico onde as
regras legais fossem imobilizadas de maneira incontestavel e onde a hermenéutica comentada
do texto legal ndo fosse capaz de distorcé-lo, em conformidade com uma arbitrariedade politica
e/ou juridica se determinasse a sociedade.

Assim sendo, o sistema juridico do civil law destaca-se pelo episddio de as leis serem a
pedra primal da coincidéncia e da autonomia, posto que ambicione impedir o juiz de promover
observacdo sobre o carater da lei, proporcionando, para isto, 0 que se julgava uma legislagdo
compreensivel e global, na qual, ao magistrado, competiria somente julgar o enquadramento da
lei, decidindo, desse modo, os litigios, tendo em vista uma necessidade urgente de se ampliar ou
delimitar a obtencdo da lei, e sem que haja a inexisténcia ou divergéncia de leis.

Nessa circunstancia, o juiz estando vinculado ao prescrito na lei, se conseguiria a
seguranga juridica, tornando este um componente imprescindivel as sentengas judiciais. Dessa
maneira, a decisdo prescindiria na mesma norma que atenua a competéncia na compreensao do
juiz, de maneira que esta nao beneficiasse a uma das partes e desvalorizasse a outra.

Nesse contexto, o sistema da Civil Law ndo s6 imaginou de maneira criativa que o

magistrado somente atuaria na decisdo da norma, como acreditou que o sujeito seria possuidor
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de seguranca juridica e probabilidade no tocante aos vinculos sociais, proveniente da seguranca
de ter o juiz togado como simples aplicador subalterno das leis positivadas e codificadas.

Lourenco (2011) ressalta que a principal diferenca entre ambos os sistemas € que no
civil law tem um direito escrito, onde a jurisdicdo é formada predominantemente com o
intuito de atuar no direito objetivo. Nesse sistema o juiz é considerado norma (Montesquieu),
para explicar a definicdo de que seu poder provém da lei, desempenhando, por isso, uma
submissdo sobre os juizes, igualmente os juizes inferiores sdo duramente ponderados pelos
juizes superiores, para tornarem-se seguidores a essa tarefa de ser dispositivo de efetivacao da
lei. Na civil law predomina o desejo absoluto de justica do Estado.

A medida que no complexo do common law assume-se um direito regular, empregado
pela jurisprudéncia, onde, no protétipo de justica, se considera o ponto de vista da pacificacao
dos litigantes. Na civil law busca-se seguranca juridica, ao passo que na common law a
conciliagdo entre as partes, a harmonia e a concordancia sdo os propdsitos diretos nessa
conciliagdo das partes distinguindo se é a norma ou outro método, contanto que seja

apropriado ao evento efetivo, pois € relevante pacificar as partes (LOURENCO, 2011).

2.4 O SISTEMA DO STARE DECISIS BRASILEIRO

Tratou-se no item anterior sobre a common law e a civil law, tal como a base
fundamental da concepgdo dos precedentes judiciais mais exatamente no stare decisis,
doutrina principal para a tematica aqui proposta, visto que se concerne ao fato vinculante do
precedente, que é responsabilidade do desejo de seguranca juridica, uma vez que essa doutrina
qgue impossibilita a balbdrdia judicial, dado que institui as entidades jurisdicionais a
incumbéncia de cumprimento dos pareceres precedentes pronunciados em casos semelhantes.

O sistema do stare decisis, empregado ha anos pelos paises da common law, procuram
sua definicdo no conhecido pensamento stare decisis et non quieta movere que significa dizer
“aquilo que foi decidido deve ser respeitado”. Nessa circunstancia, necessitam confirmar a
credibilidade e o equilibrio do precedente, e, incluindo, os apropriados membros da Corte que
0 constituiram devem considera-lo (MIRANDA, 2006).

E importante apontar quea doutrina do stare decisis é uma concepgdo tedrica
especificamente relativa as normas judiciais adeptas da pratica da common law. A conexao é
exata, visto que tais doutrinas juridicas compdem-se da deferéncia a vigéncia vinculante dos
precedentes judiciais. Todavia, tal certificacdo ndo pode acompanhar a equivocacdo de se

julgar que o desempenho da common law resulta plenamente do stare decisis. Na realidade, a
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investigacdo historica indica que a pratica da common law é bem preliminar a teoria dos
precedentes (MARINONI, 2013).

O sistema de stare decisis vertical foi instituido no Novo Cdédigo Civil no dia 18 de
marco de 2015, sua operacionalizacdo passou a exigir dos juristas brasileiros uma nova
percepcao sobre o fato juridico. Habituados a contemplar o direito em clausulas de lei, antes
progressivamente em conformidade com o direito brasileiro, sua raiz é romano-germanica,
com o padrdo anglo-saxdo estabelece-se de vez com a pescrita utilizacdo dos precedentes
superiores pelos representantes judiciarios.

Subtendido aos bens do fato juridico, que autoriza um mesmo direito ser analisado,
baseado e utilizado nas mais inimeras maneiras em cada situacdo estatal, seria provavel
avistar um complexo composto de normas préprias para a compreensao, a concordancia e a
execucdo do direito no fato concreto.

A diferenca entre a civil law e a common law, condizem aos dois fundamentais
padrGes juridicos reais. Independente da complicacdo do fato juridico e, por mais
controversos que sejam 0s seus padrdes, € uma diferenciacdo didaticamente benéfico a
percepcdo das familias do direito por mostrar seus pontos de vista, qualidades e
compreensdes, todas altamente ligadas as condicGes que apontaram seu aparecimento e
progresso (ALMEIDA, 2012).

Em decorréncia de uma disposicao juridica de sustentacdo jurisprudencial, a resolucéo
da unido junto a stare decisis, apareceu como consequéncia natural da escassez, na época da
composicdo da common law, de um registro de normas de fundo do direito inglés. A
predilecdo historica da coroa britanica por provir leis juridicas de processo, abandonando os
Tribunais Reais ou ao da Chanceleria a incumbéncia de enunciar o direito em primeiro nivel,
foi definitiva para que, com o transcorrer do tempo e o progresso dos principios democréticos,
0s desejos por garantia juridica e por uma maior probabilidade da atuacdo jurisdicional
levassem a uma analise cada vez mais preparada aos precedentes judiciais, o que alcancou
com a estabilizagdo, na segunda metade do século XIX, da lei do precedente inteiramente
ligado, com eficiéncia horizontal (BUSTAMANTE, 2013).

Nesse seguimento, pode-se mencionar a percep¢do de Marinoni (2013, p. 87) sobre o

stare decisis:

Sob a doutrina do stare decisis, uma Corte deve decidir as questdes da mesma forma
que ela decidiu no passado, mesmo que membros da Corte tenham mudado, ou
ainda que os mesmos membros tenham mudado de ideia. Tanto quanto o precedente
vertical, o stare decisis — precedente horizontal — trata de seguir as decisdes de
outros.
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Dessa maneira, pode-se salientar que a fundamental particularidade da doutrina é a
determinacdo, uma vez que, por esse motivo, o precedente exple fato vinculante, ou seja, €
obrigatdria, de maneira que a acao judicial ndo pode se desviar do que foi acordado antes.

O fundamento desta teoria impde os juizes o dever funcional de seguir, nos casos
sucessivos, os julgados ja proferidos em situacGes analogos. N&o € suficiente que o 6rgédo
jurisdicional encarregado de proferir a decisdo examine o0s precedentes como subsidio
persuasivo relevante, a considerar no momento de construir a sentenca. Estes precedentes, na
verdade, sdo vinculantes, mesmo que exista apenas um Unico pronunciamento pertinente
(precedent in point) de uma Corte de hierarquia superior (TUCCI, 2010).

Através do direito da compulsoriedade, é provavel enunciar que o precedente
incumbe-se da eficiéncia estatutaria e é neste ponto que se encontra o obstaculo sempre que
existe a locomocdo dessa norma para o mundo civil law, no qual a norma é artigo quase
especifico da atuacdo intransigente, cuja consequéncia é a doutrina da legalidade.

Contudo, de acordo com a concepgdo predominante hoje esse é uma dificuldade
visivel. Contrario a esse principio usualmente, o stare decisis é a saida para o obstaculo
efetivo da escassez de seguranca juridica proveniente do agravamento do principio da
legalidade, especifico do civil law, que, em periodos de especificacdo das causas juridicas,
ndo condiz mais ao interesse de justica, visto que ele consente o convivio de elucidacdes
juridicas diferentes em casos parecidos e isso € provavel porque, sendo a norma um principio
genérico e imaterial, sua realizacdo busca a compreensao para adequéa-la a especificidade do
caso caracteristico e, sendo essa andlise realizada por inUmeros tradutores, a chance de erro é

grande.
CONSIDERACOES FINAIS

Apols conclusdo do presente artigo, constatou-se que o sistema do stare decisis,
proveniente do common law, comprova toda sua poténcia no transcorrer do periodo, na sua
inclusdo gradual dentro do civil law. E evidente que o sistema do stare decisis esta
progressivamente se posicionando na estrutura juridica brasileira. Imaginavam-se poucas
caracteristicas desse sistema no Codigo de Processo Civil de 1973 e suas variagdes
decorrentes, particularmente por causa da certificagdo que 0s autos civis experimentaram
perante a célebre Constituicdo Cidada de 1988.

A compreensdo do stare decisis ndo é integral, visto que na estrutura anglo-saxdnica

ndo € comum o parecer que tem a especificidade vinculante. Ao estudarem sobre um fato, as
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cortes precisam indagar sobre a acdo do precedente, que pode ter natureza
obrigatério/vinculante (binding ou constraining) ou somente persuasivo ou simplesmente
argumentativo (persuasive ou advisory).

Desse modo, nesse tipo de doutrina, 0 emprego de um determinado precedente ndo
acontece de maneira desregrada ou involuntaria, sem a adequada consideracdo juridica. De
modo inverso, 0 juiz deve ter prudéncia absoluta para decidir com discernimento antes de
julgar o caso. Carecera ao juiz aferir com o corpo de precedentes, pesquisando sua relevancia,
jamais, como norma, ir em oposicao ao direito legislado.

A salvaguarda juridica e a rapidez nos pareceres dos processos permitirdo o atual
Cddigo de Processo Civil socorrer nas fundamentais solicitagdes dos jurisdicionados.
Consentira ainda maior semelhanca das resolucbes de processos similares e a insercdo de
dispositivos que admitem e efetivem os precedentes judiciais.

Em resumo, a utilizacdo da doutrina do stare decisis no direito brasileiro e o
cumprimento ao precedente judicial mostram-se benéficos quando estes se acham em
aquiescéncia com a ordenacdo juridica atual. Trata-se de uma chance impar da sociedade
juridica brasileira envolver esse sistema e 0 novo CPC, modificando o Direito Processual
Civil em expressdo de obediéncia a seguranca juridica, a igualdade dos jurisdicionados, a
rapidez processual e a primazia na comprovacao das decisdes judiciais.

Assim como foi tratado nesse artigo sera justificavel a instituicdo do stare decisis com
0s instrumentos que se conservaram no atual CPC, mas especialmente, com o empenho

doutrinario e jurisprudencial no intuito de dar poténcia e voz ao precedente judicial.
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