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11 ENCONTRO VIRTUAL DO CONPEDI

ACESSO A JUSTICA: POLITICA JUDICIARIA, GESTAO E
ADMINISTRACAO DA JUSTICA |

Apresentacdo

A influéncia dos trabalhos do jurista italiano Mauro Cappelletti sobre o Acesso a Justica,
uma das mais firmes e frutuosas iniciativas de desenhar-se uma teoria do acesso a justica, é
ainda hoje de acentuada relevancia e grande repercussdo no Brasil, como foi possivel

depreender-se de parte significativa dos estudos apresentados neste GT de Acesso a Justica,
em gue as obras do autor se constituem como referéncia tedrica. Ao mesmo tempo, parece
indicar também a necessidade de emergéncia de novas propostas tedricas que levem em
conta a especificidades da jurisdicdo de outros paises, suas diretrizes constitucionais fixadas
para a garantia do direito de acesso a justica, bem como as condi¢fes em que se desenvolve
hoje o exercicio da prestacdo jurisdicional.

Os caminhos pelos quais se tem buscado realizar o direito de acesso a justica no Brasil
variam conforme os atores, os direitos, a funcéo desejada para a jurisdicdo, o contexto
histérico e mesmo a conjuntura social, politica e, agora, sanitéria no pais. Infelizmente, como
fica evidente em vérios dos trabalhos apresentados, o sistema de justica ndo é capaz de
proteger eficazmente ou de forma igualitaria grupos vulneraveis, ou tratar de maneira
isondmica os cidaddos. Ao contrario, os estudos por vezes revelam que o sistema de justica
parece distinguir cidaddos "de primeira e segunda classe”, estejam eles dentro ou fora das
instituicdes da Justica. Dado o grande interesse no acesso a justica e a amplitude possivel de
enfoques, os trabalhos recebidos no Conpedi sdo atualmente divididos em dois ou trés
grupos, conforme o evento. A especificidade da "Politica Judiciaria, gestdo e administracéo
da justica' é que se possam fortalecer estudos sobre a politica publica para o sistema de
justica - a denominada politica judiciaria, bem como andlise das fungbes, gestdo e
funcionamento das ingtituicdes da justica. A complexidade deste tema, diretamente
relacionada ao crescente papel que o sistema de justica tem adquirido em democracias
contemporaneas, ja se constitui em alguns paises como um campo de andlise especifico, o
chamado direito judiciério, voltado ao estudo das forma como as pessoas irdo exercer 0s seus
direitos, assim como a maneira pelas quais o0s atores do sistema de justica, suas instituicdes, o
jurisdicionado e o Estado devem comportar-se para, balizados pelo estado de direito, garantir
gue ele segja democratico e capaz de assegurar um amplo e efetivo acesso a justica na
sociedade. Tais estudos, como € natural na pesquisa qualificada, demanda também novas
teorias que sejam capazes de identificar, problematizar, responder e apontar solucdes aos
novos desafios que arealizac8o da Justica e o direito de acesso ajustica os impde, atodos e a



cada um de n6s, como sociedade. Esse € o renovado convite deste GT aos juristas e
interessados no temal



DA POSSIBILIDADE DE APLICAGAO DE MULTA NA EXCECAO DE PRE-
EXECUTIVIDADE PROTELATORIA COMO FORMA DE EFETIVACAO DO
ACESSO A JUSTICA

THE POSSIBILITY OF APPLYING A FINE AT THE EXCEPTION OF
PROTELATORY PRE-EXECUTIVITY ASA WAY TO EFFECTIVE DELIVER THE
ACCESSTO JUSTICE

Ana Claudia Rossaneis 1
Rafaela Bernardi de Castro 2

Resumo

Apresenta-se a possibilidade de aplicacéo de multa na excecdo de pré-executividade, quando
protelatoria, sob a 6tica dos principios que norteiam 0s processos de execucdo e o direito
processual civil em prol da efetivacdo do acesso a justica, pois € notorio que através do
principio do contraditorio e da ampla defesa, varios devedores utilizam da referida defesa,
constitucionalmente protegida, para dificultar o andamento das execucdes e a satisfacdo do
crédito pelo credor. Além disso, serdo demonstradas as possivels defesas do devedor e seus
efeitos quando utilizadas de forma inadequada, 0 que acaba por violar o direito de acesso a
justica.

Palavras-chave: Celeridade, Defesas, Ma-fé, Multa, Processo de execucao

Abstract/Resumen/Résumé

The present article seeks to present the possibility of applying a fine in the exception of pre-
executivity, when it is delaying, from the point of view of the principles that guide the
processes of execution and the civil procedural law as awhole for the realization of accessto
justice, since it is notorious that through the principle of contradiction and wide defense,
several debtors use this constitutionally protected defense to impede the progress of
executions and the discharge of credit by the creditor. In addition, the study will demonstrate
possible defenses and their effects when used improperly.

K eywor ds/Palabras-claves/M ots-clés. Celerity, Defenses, Execution process, Fine, Foul
play

1 Mestre em Direito - UniCesumar. Graduada em Direito pela UEM. Professora Temporariana UEM.
Doutoranda em Func¢&o Socia do Direito pela FADISP.

2 Graduada em Direito Pela UniCesumar - 2018. Tem experiéncia na area de Direito. Assessora de Magistrado
do Tribunal de Justica do Estado do Parana, alocada na comarca de Terra Rica/lPR.
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1 INTRODUCAO

Busca-se apresentar o processo de execucao inserido no Codigo de Processo Civil de
2015, para assim demonstrar que determinados atos processuais que sdo legitimamente
concedidos as partes, as vezes, podem ser utilizados de forma ardilosa, com a Unica finalidade
de protelar o processo, 0 que ndo pode ser admitido, tendo em vista a evidente violagcdo ao
direito de acesso a justica. Assim, foi escolhido como ponto de analise central para
demonstrar esse fato a excecdo de pré-executividade, defesa que, embora tenha previséo legal,
ainda ndo possui regulamentacao especifica e completa.

A mencionada escolha se d& exatamente pelo fato de que em razdo da inexisténcia de
controle especifico do Estado/Juiz, os devedores ou terceiros eventualmente se utilizam desta
lacuna para manifestar alegacdes que sabem ser infundadas, mas que demandam da
apreciacdo do Magistrado, manifestacdo da parte contréaria e a movimentagdo das secretarias,
ou seja, de todo Poder Judiciério.

Além disso, serdo trazidos os principios basilares do processo de execucdo, em
especifico aqueles que se referem a efetividade da execucdo frente ao contraditorio do
executado, pois a aplicacdo de multa — que por ora é a medida tratada neste trabalho — ndo ira
suprimir um desses principios, pelo contrario, ird fazer com que suas finalidades sejam
respeitadas pelas partes.

No mais, serdo demonstrados os motivos e as finalidades que levaram o legislador a
aplicar a multa no caso de reiteracdo dos embargos de declaracdo protelatorios, e a sua
semelhanca quando se trata de excecdo de pré-executividade protelatéria, fazendo com que a
aplicacdo, por analogia, seja coerente e garanta a efetividade dos principios da celeridade e da

cooperacdo processual, em busca da efetivacdo do acesso a justica.

2 DO ACESSO A JUSTICA

O acesso a justica de um direito fundamental, conforme se pode observar do disposto
no art. 5°, incisos, XXXIV, XXXV e LXXIV da Constituigéo Federal.

Desta feita, uma vez proclamado o0 acesso a justica, como direito fundamental,
necessario se faz entender sua real dimensdo a fim de que se alcance sua efetividade no plano
do direito material. H4 uma ponte, até mesmo 6bvia, que liga a ideia de acesso a justica ao
acesso ao Poder Judiciario, ou seja, ingresso em juizo e direito de agdo: trata-se do primeiro

pensamento correlato. Correto, porém insuficiente!
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N&o ¢é dificil entender que no conceito de acesso a justica esta contida a possibilidade
de acesso voluntério ao judiciario por meio do exercicio do direito de acdo, que usa o
processo como sua principal técnica. Neste ponto tem-se a primeira faceta do acesso a justica,
a formal, que se traduz no ato de proporcionar a todos essa possibilidade de ingressar em
juizo, caso se entenda necessario, ou seja, proporcionar 0 acesso a toda estrutura do Poder
Judiciario. Por este prisma, 0 acesso a justica consistiria em proporcionar ou facilitar o acesso
ao Poder judiciario de forma indistinta para todos aqueles que dele entendam necessitar.

Desta forma, o vies formal, que seria essa primeira ideia de acesso a Justica, implica
na existéncia de um sistema Juridico capaz de recepcionar os possiveis conflitos oriundos da
sociedade. Esse sistema deve ser formado por Juizes, Promotores, Tribunais, Cart6rios
Judiciais, advogados, entre outros. Cabe esclarecer, ainda, que essa estrutura ndo se faz
suficiente para concluir essa primeira ideia. Ndo basta que exista uma estrutura pronta a
acolher os supostos conflitos de interesse, é necessario que aquele que pretender demandar
tenha acesso a esse sistema, sem maiores Obices. Logo, 0 acesso deve ser irrestrito e
indiscriminado, mas nédo € sé isso, ele deve ser facilitado aquele que encontrar dificuldades
em concretizar seu acesso ao referido sistema.

Ocorre que o viés formal da ideia de acesso a justica ndo é suficiente para que se
consiga alcangar seu verdadeiro sentido. Mister se faz analisar, também, o sentido real do
direito de acesso a justica o qual, por 6bvio, engloba o conceito acima, mas a ele ndo se
restringe. Sendo assim, 0 acesso a justica significa a existéncia da estrutura do Poder
judiciario e o acesso a esta estrutura, todavia, consiste também em ter acesso a uma ordem
juridica justa ! cujas decisbes propiciem a pacificacdo social.

Tal postura se justifica, pois a Constituicdo Federal de 1988 estabeleceu como um de
seus fundamentos a dignidade da pessoa humana, logo, as acBes que envolvem os trés
poderes, neles incluido o Poder Judiciario, devem, sempre, voltar-se para a promog¢do humana
e valorizagdo da dignidade, o que culminou numa mudanca de paradigma.

Por esta razdo, ndo se pode aceitar que a ideia abarcada pelo direito de acesso a justica
se restrinja ao significado logico, literal e restrito de acesso ao Poder Judiciario. A
consagracao da dignidade da pessoa humana como fundamento do Estado, coloca a propria
pessoa como centro de todo o Ordenamento Juridico, logo o proprio sistema juridico permuta
sua esséncia puramente logica e passa a ser um sistema axioldgico, albergando, portanto, o

viés real do conceito de acesso a justica.
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Desta forma, é evidente que 0 acesso a justica ndo se limita ao acesso aos 0rgédos
judiciarios, mas também aos meios de obtencdo da tutela jurisdicional, a qual deve ser
prestada de forma adequada, célere, justa e efetiva, sempre buscando a promocéo da pessoa
humana e a pacificacdo social. O acesso a justica deve ser encarado sob a Otica da realizacéo
do direito material como acesso & efetiva satisfacdo da pretensdo. O acesso a justica é uma
“condicao fundamental de eficiéncia e validade e um sistema juridico que vise a garantir

direitos”. (MATTOS, 2009, p. 70.)

Nas palavras de Mauro Cappelletti 0 acesso a justica €

“O sistema pelo qual as pessoas podem reivindicar seus direitos e/ou
resolver seus litigios sob os auspicios do Estado que, primeiro deve ser
realmente acessivel a todos; segundo, ele deve produzir resultados que sejam
individual e socialmente justos”. (CAPEPLLETTI, 1988, p.11-12.)

Sendo assim, a garantia de acesso a justica vai muito além do acesso ao Poder
Judiciério (SOARES; QUEIROZ, 2002, p. 79.). Ela implica, no pronunciamento Estatal, por
meio do o6rgédo jurisdicional, que acarrete em satisfacdo dos interesses da parte lesada ou
ameacada de lesdo, com imediatos efeitos praticos.? Desta forma, para que se alcance esse
patamar de satisfacdo a resposta do Poder Judiciario deve ser adequada, tempestiva, justa e
efetiva.

O acesso a justica, portanto, é o primeiro e mais basilar de todos os direitos dentro do
sistema juridico moderno que vise garantir os direitos proclamados, uma vez que objetiva a
restauracdo de diretos, a prevencdo de lesGes ou ainda o exercicio de determinados direitos. O
acesso a justica, na maior parte das vezes, € necessario a consolidacdo dos demais direitos
garantidos pelo Estado.

Neste sentido afirma WATANABE:

A expressdo “acesso a justica” pode ser reconhecida hoje como condigdo
fundamental de eficiéncia e validade de um sistema que visa garantir
direitos. Assim, calcado em modalidades igualitarias de direito e justica, tal
instituto deve ser considerado o basico dos direitos fundamentais do ser
humano. (WATANABE, 2000, p. 32-33)

Para finalizar a ideia de acesso a justica, deve ter em vista que a ela encontra-se
diretamente ligada a ideia de conflito de interesses preexistente, no entanto, 0 acesso a justica,
ndo pode ao conflito se condicionar, tendo em vista o viés axioldgico assumido pelo sistema
juridico pétrio. O acesso a justica € um direito preexistente ao conflito de interesses, a acdo e

ao processo. Tal conclusédo é previsivel, pois 0 acesso a justica, como ja esclarecido, ndo tem
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como Unica e exclusiva finalidade a resolucdo de conflitos, uma vez que esta intrinsicamente
ligado a uma fungdo mais nobre, que é a efetivacdo de direitos, ou seja, deve assegurar o
exercicio pelo seu titular dos direitos legitimamente tutelados na ordem juridica (PAROSKI,
2008, p. 184.). Neste sentindo o conflito ndo precede ao acesso a justica, necessariamente,
uma vez que o mesmo existe ainda na auséncia do conflito, com finalidade exclusiva de

efetivar direitos que asseguram a existéncia e manutencdo do proprio sistema.

3 LINHAS GERAIS DO PROCESSO DE EXECUCAO

O direito processual civil, no final do século XX, transferiu seu prisma para a
instrumentalidade do referido ramo do direito pablico, com a finalidade de que fosse dada a
efetividade para os atos processuais e seus procedimentos, jA que, naquele momento, se
tratava do principal instrumento de efetivacdo do acesso a justica. Com essa mudanca, 0
cumprimento ao direito material através dos instrumentos processuais deve levar mais em
consideracao os efeitos praticos dos atos do que os conceitos abstratos do fenémeno formal.
Ademais, a execucdo forcada é o meio mais eficaz para alcancar o referido objetivo, pois além
de justo, o processo deve ser efetivo, premissa adotada pelo novo Codigo de Processo Civil
(THEODORO JUNIOR, 2016).

Deste modo, quando se trata de processo de execucdo, independentemente de sua
modalidade, a parte exequente, ora credora (polo ativo) sera aquela que possuir o titulo certo,
liquido e exigivel. Quanto a esse ponto, Geraldo Aparecido do Livramento assevera que:

E liquido o titulo executivo que nele contiver a exatiddo de seu valor; a coisa
individualizada a ser entregue ou determinada a obrigacéo de fazer ou ndo fazer. E
certo o titulo executivo que, em relagdo a existéncia, ndo apresenta controvérsia,
assim, como nao apresenta controvérsia quanto a existéncia do crédito, a existéncia
da coisa ou a existéncia da obrigagdo de fazer. E a certeza é decorrente da perfeicdo
formal do préprio titulo. E exigivel o titulo executivo quando 0 mesmo demonstrar

que ja estd vencido, pois a exigibilidade refere-se ao vencimento da divida ou da
obrigagdo de entregar coisa ou de fazer (LIVRAMENTO, 2016, p. 139-138).

De acordo com Misael Montenegro Filho (MONTENEGRO FILHO, 2016, p. 875), a
auséncia dos requisitos intrinsecos, ou seja, certeza, liquidez e exigibilidade do titulo, gera a
nulidade do processo de execugdo e, consequentemente, a extin¢do do processo sem resolucéo

do mérito.

2.1. PRINCIPIOS APLICADOS AO PROCESSO DE EXECUCAO
Necessario se faz mencionar os principios que regem 0s processos de execucao,

sejam eles fundados em titulos judiciais ou extrajudiciais, uma vez que aqueles poderdo
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auxiliar o presente trabalhno a demonstrar a possibilidade de flexibilizar o processo de
execucdo no que tange a aplicacdo de multa & excecdo de pré-executividade quando

protelatoria.

2.1.1 Principio da Nulla Executio Sine Titulo

O referido principio dispde que a execucdo deve, sob pena de nulidade, ser
fundamentada em um titulo executivo, seja ele judicial ou extrajudicial, conforme disposto no
art. 783 (BRASIL, 2021) do Cadigo de Processo Civil (LUNARDI, 2017, p. 780).

De acordo com José Miguel Garcia Medina, o titulo executivo é condi¢do da
execucdo e a sua auséncia impede a realizacdo de quaisquer atos jurisdicionais capazes de
fazer com que o credor alcance a satisfacdo de seu crédito.

Nesse sentido, assevera-se que “O titulo executivo ¢ tradicionalmente definido como
a condicdo necessaria e suficiente para a realizacdo do processo de execu¢do, permitindo que
se satisfacam os atos executivos independentemente de averiguacdo judicial quanto a efetiva
existéncia do direito que lhe é subjacente” (MEDINA, 2014, p. 54).

2.1.2 Principio da Efetividade da Execucao

O referido principio dispbe que a execugdo deve ter como maior objetivo satisfazer o
crédito do exequente, tendo em vista que o titulo que fundamenta o processo constitui um
direito do credor, em decorréncia da inadimpléncia do executado.

Nesse sentido, Humberto Dalla Bernardina de Pinho assevera que:

O fim e o resultado da execucdo devem, como regra, coincidir no sentido de dar ao
credor aquilo a que ele faz jus segundo o titulo executivo. O resultado pratico
equivalente, isto é, a conversdo da obrigacdo em prestacdo pecuniéria equivalente,
devera ocorrer apenas quando ndo for possivel se alcangar a prestacdo especifica
prevista no titulo executivo (PINHO, 2018, p. 640).

Denomina-se o referido instituto como principio do resultado, o qual encontra-se
previsto no art. 797 do Codigo de Processo Civil, considerando-se que a previsao de que a
execucao serd realizada no interesse do exequente. Decorre também deste principio o da
primazia da tutela especifica ou da maior coincidéncia, dispondo que a execucdo para
alcancar seu objetivo central deve entregar ao exequente exatamente aquilo que tem direito
(LUNARDI, 2017, p. 782).
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Neste momento ja € possivel assimilar o presente principio ao objetivo desta
pesquisa, uma vez que a execucdo deve alcangar o direito do credor, sendo que a ma
utilizacdo dos mecanismos de defesa podera acarretar na violagdo deste principio, uma vez
que quanto mais protelatoria for a execugdo por ato do executado, mais distante fica o alcance

da satisfacdo do crédito do credor.

2.1.3 Principio da Disponibilidade

No mesmo sentido do principio anteriormente mencionado, este assevera que em
razdo da execucdo tramitar no interesse do exequente, a continuidade desta demanda so
dependerad do interesse do credor, haja vista que a qualquer momento ele poderad desistir
integralmente da execucdo ou apenas de alguns atos executivos (LIVRAMENTO, 2016, p.
136), sem a necessidade de permissdo do Poder Judiciario e do consentimento do devedor.
Isto ocorre porque este ndo possui nenhum interesse no prosseguimento da referida agéo
(LUNARDI, 2017, p. 783).

2.1.4 Principio da Menor Onerosidade para o Devedor/Economicidade

Novidade trazida pelo Codigo de Processo Civil de 2015, o principio da menor
onerosidade para o devedor traz a ideia de que mesmo tendo a acdo de execucdo como
principal objetivo, o alcance dos interesses do credor, bem como a realizacdo de todos os atos
legais a fim de encontrar bens em nome do devedor para ver o crédito satisfeito, deverdo
agora ter cautela/optar por utilizar meios que ndo prejudiquem ainda mais a situagdo do
devedor, uma vez que esta condicdo ja demonstra a situacdo indesejada que o executado se
encontra.

Previsto no art. 805 do Cddigo de Processo Civil, a economicidade da execucao se
refere a possibilidade do devedor poder indicar, entre os meios disponiveis, 0s menos
gravosos, observando sempre a eficiéncia do ato e a menor onerosidade (LIVRAMENTO,
2016, p. 133).

Sobre o assunto Misael Montenegro Filho assevera que:

(...) a execucdo é instaurada em favor do credor, em sua atengdo, que foi punido pela
conduta injustificada do devedor de ndo adimplir voluntariamente a obrigacéo,
gerando a solicitacdo do prejudicado para que o Estado atue de forma substitutiva.

Isso ndo significa que a execucdo sé pode ser encerrada em favor do credor, ja que o
devedor pode desconstituir os atributos de certeza, de liquidez e de exigibilidade da
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obrigacdo representada pelo titulo que embasou a execucdo por meio do acolhimento
da sua defesa (embargos a execucdo ou impugnagdo) (MONTENEGRO FILHO,
2016, p. 832).

Deste modo, verifica-se que este principio também interfere no presente artigo, pois
a primeira vista, a aplicacdo de multa ao devedor constitui medida gravosa, entretanto, no
decorrer da exposicdo, sera demonstrado que para a execucdo ter seu regular prosseguimento,
evitando prejuizos as partes, a medida ndo serd considerada gravosa ao ponto de violar um

principio norteador da execucéo.

2.1.5 Principio do Contraditério e da Ampla Defesa Aplicavel a A¢do de Execucéo e a
Fase de Cumprimento da Sentenca

Sobre o principio do contraditério e ampla defesa, Misael Montenegro Filho traz
alguns posicionamentos acerca da existéncia ou nao deste principio no processo de execucéo,
tendo em vista que alguns defendem que em razéo do meio de defesa na acdo de execucao ser
feito por meio de acdo incidental autbnoma, denominada embargos a execuc¢do, no processo
em si de execucdo ndo haveria a presenca efetiva deste principio. Outros defendem que o
principio estd presente nas demandas executivas, haja vista que se refere a garantia
constitucional e que o devedor, apés a citacdo poderia se manifestar, exercendo, portanto, seu
direito de defesa nos autos (MONTENEGRO FILHO, 2016, p. 873).

Contudo, o mesmo autor discorda de tal entendimento radical, pois prevé que na
verdade nos processos de execucdao encontra-se previsto o presente principio, contudo, de

forma mista. Nesse sentido asseverou:

Temos entendimento intermediario sobre o assunto. Na nossa compreensdo, 0
principio do contraditério e da ampla defesa é aplicdvel a acdo de execucdo, bem
como na fase de cumprimento da sentenca, mas de forma mitigada, referindo-se a
aspectos meramente formais e a ciéncia da existéncia da acdo judicial ou da fase
processual, ndo abrangendo o mérito propriamente dito, que envolve a tentativa de
desconstituicdo dos atributos de certeza, liquidez e de exigibilidade materializados
nos titulos (MONTENEGRO FILHO, p. 873).

Com relacéo ao principio exposto, observa-se que este possui ligacdo direta com a
possibilidade de apresentacdo de excecdo de pré-executividade nas acdes de execugdo, uma
vez que esta é a medida de defesa do devedor nos processos de execucdo. Contudo, a criacdo
de regras para que o instituto ndo viole outros principios ndo gera a diminuigdo ou

afastamento do contraditorio.

197



2.1.6 Principio da Tipicidade e da Atipicidade das Medidas Executivas

De acordo com José Miguel Garcia Medina, via de regra, as medidas executivas
devem ser tipicas, ou seja, previstas em lei, a fim de que o devedor tenha a previsibilidade
garantida acerca dos atos que podem ser realizados dentro do processo. Quanto as medidas
atipicas, ou seja, aquelas que ndo encontram previsdo legal expressa, confere aplicacdo de
multiplas e diversas medidas executivas, uma vez que estas ja eram sustentadas no Cédigo de
Processo Civil de 1973. Com a superveniéncia do Codigo de Processo Civil de 2015, o
principio da atipicidade passou a ser consolidado definitivamente (MEDINA, 2016, p. 994-
995).

No que se refere a justificativa da adogdo dessas novas medidas, verifica-se que €

asseverado:

(...) Quando, porém, o modelo tipico de medidas executivas mostra-se insuficiente,
diante de pormenores do caso, 0 sistema tipico acaba tornando-se insuficiente,
fazendo-se necessario realizar-se um ajuste tendente a especificar o procedimento,
ajustando-o ao problema a ser resolvido. Para tanto, é de todo conveniente que o
sistema preveja um modelo atipico ou flexivel de medidas executivas. Assim, diante
de modelo tipicos de medidas executivas, havendo déficit procedimental, devera ser
necessario que o juiz estabeleca medida executiva adequada ao caso (MEDINA,
2016, p. 996). (grifos do autor)

Ainda que o presente principio seja abordado de forma breve, observa-se que ele
também possui grande importancia na resolucdo da questdo discutida, visto que a atipicidade
das medidas executivas também abrange uma maior participacdo do juiz no processo de
execucao, ressalvado o art. 139, IV do Cddigo de Processo Civil (BRASIL, 2021) que dispde
sobre os atos do juiz e em especial a tomada de medidas até mesmo coercitivas para fazer
cumprir a decisdo judicial, inclusive nas a¢bes que tenham por objeto prestacdo pecuniéria.

Ou seja, sob a otica do principio da efetividade da execucdo e da celeridade
processual, a aplicacdo de multa na excecao de pré-executividade protelatoria se mostra como
medida atipica, mas necessaria para garantir que 0s principios mencionados ndo sejam

violados.

2.1.7 Principios da Celeridade e Cooperacéo Processual

Previsto pelo art. 5° inciso LXXVIII da Constituicdo Federal (BRASIL, 2021), a
celeridade, duracdo razoavel do processo ou eficiéncia processual, é o principio que dispde

sobre a necessidade das acGes judiciais serem rapidas, ou seja, que garantam a parte o alcance
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ao direito requerido em tempo razoavel, suficiente para respeitar os procedimentos legais e ao
mesmo tempo ndo causar danos aos demandantes em decorréncia da demora na prestacao
jurisdicional (BUENO. 2018, p. 60).

Contudo, esse principio no Poder Judiciario atual tem se tornado cada vez mais
abstrato, tendo em vista que, em razdo do numero de demandas que sé aumenta e a falta de
estrutura adequada, a prestacdo jurisdicional é cada vez mais tardia, até mesmo para aquelas

acOes mais simples. Nesse sentido, Cassio Scarpinella Bueno aduz:

A razoéavel duracdo do processo deve ser compreendida invariavelmente levando em
conta as especificidades de cada caso concreto. Ndao ha como exigir que casos
complexos tenham o mesmo tempo de duracdo que processos pouco ou nhada
complexos. O que é dado ao processualista idealizar, em abstrato, sdo as técnicas, as
mais variadas e nos mais diversificados planos, para buscar um julgamento mais
célere, assunto ao qual se volta a segunda parte do dispositivo em exame (BUENO,
2018, p. 60). (grifos do autor)

O referido principio tem ligacdo direta com o objetivo da aplicacdo da multa para
obstar a reiteracdo de excecBes de pré-executividades protelatorias, pois pretende que o
processo de execucdo ndo seja travado em razdo do tempo despendido para a analise da
referida manifestacdo e, consequentemente, possa efetivar o principio da celeridade
processual.

No que se refere ao principio da cooperacdo processual, Miguel José Garcia Medina
assim conceitua o instituto como “O dever de cooperagao ¢ intersubjetivo, dizendo respeito a
deveres entre as partes, destas para com o Orgdo jurisdicional, e também do 6rgdo
jurisdicional para com as partes” (MEDINA, 2016, p. 132) (grifos do autor), dispondo que a
referida cooperacdo acarretara a eficiéncia do processo.

Novamente, o principio acima exposto é fundamental para previsibilidade da
aplicacdo de multa quando a excecdo de pré-executividade for protelatéria, pois se a parte
executada, por exemplo, cooperar, deixando de atuar de forma inadequada no processo,

somente fard com que este prossiga e seja célere ou ao menos efetivo.

3. MANIFESTACOES POSSIVEIS DA PARTE EXECUTADA
Acerca do assunto, José Miguel Garcia Medina, de forma completa, traz as possiveis

formas do executado se opor no processo de execucao, pois menciona que mesmo o Codigo

de Processo Civil de 2015, no art. 914, aduziu que “podera se apor a execucao por meio de
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embargos”. A referida previsdo foi incompleta, haja vista outras formas de defesa para o
executado (MEDINA, 2016, p. 1070).

Deste modo, o mencionado autor trouxe os seguintes meios de manifestacdes:

(a) embargos a execucdo, como se disse, que serdo autuados em apartado (art. 914,
caput e 81.° do CPC/2015) e poderéo veicular uma série heterogénea de matérias (art.
917, caput e incisos do CPC/2015);

(b) simples peticdo, nos préprios autos de execugdo, em relagdo a auséncia de
requisitos de admissibilidade da execucdo (art. 803, paragrafo Unico CPC/2015) e a
validade e adequagdo de atos executivos (arts. 917, 81.° do CPC/2015; cf. também art.
903, 82.° do CPC/2015, sobre a alegacdo de vicios da alienagdo forgada
independentemente de acdo autdnoma), hipotese que corresponde, em grande medida
a figura conhecida como “excecdo de pré-executividade”.

(c) acdo autdbnoma relativa ao débito, antes (cf. §1.° do art. 784 do CPC/2015; sobre
conexao entre execucdo e acdo de conhecimento relativa ao ato que consubstancia em
titulo executivo, cf. art. 55, 82.°, | do CPC/2015), concomitantemente ou ap0s o
término do processo de execucao;

(d) acdo autdbnoma relativa a validade de ato executivo (cf. art. 966, 8§4.° do
CPC/2015; sobre alegacdo de vicio da alienacdo forgada ap6s a expedida a carta
respectiva ou ordenada a entrega, cf. §4.° do art. 903 do CPC/2015) (MEDINA, 2016,
p. 1071) (grifos do autor).

Portanto, além dos embargos a execucdo, no caso de processo de execucao fundado
em titulo extrajudicial, poderdo ser opostas outras defesas por meio de agcdes autbnomas ou
por simples peticdo, como a excecdo de pré-executividade e, no caso de cumprimento de
sentenca ou execucdo fundada em titulo judicial, poderd ser apresentada a impugnacao
(MONTENEGRO FILHO, 2016, p. 1092).

3.1 DA EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE

Considerando que o foco se destina a analise da excecdo de pré-executividade, a ela
sera dado tratamento prioritario, embora se conheca a existéncia de outras formas de defesas
ou manifestacOes a serem feitas pelo Executado.

Pois bem, o termo “excecdo de pré-executividade” ¢ oriundo da praxe juridica
(MEDINA, 2016, p. 1171), podendo ser definida da seguinte forma:

A “exce¢do de pré-executividade” ou ainda “objecdo de pré-executividade™ surge
como modalidade de resposta & execucdo fundada em titulo que ndo cumpra os
requisitos basicos para a acdo executdria, ou seja, a liquidez, a certeza e a
exigibilidade.

ObjecBes consistem em matérias que o magistrado pode conhecer de oficio,
enquanto as excegdes demandam alegacdo por parte do interessado para Seu
conhecimento (PINHO, 2018, p. 788).

Sobre o0 assunto, Cassio Scarpinella Beuno também assevera que:
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E 0 que a pratica forense consagrou com o nome de “excecdo” ou “obje¢do” de pré-
executividade, que nada mais é do que a possibilidade de determinadas questdes,
porque passiveis de apreciacdo oficiosa ou porque ndo demandem prova além da
documental, serem apreciadas no proprio processo de execugdo (BUENO, 2018, p.
674).

Ressalta-se ainda a clara definicdo do instituto, por Fabricio Castagna Lunardi:

A excecdo de pré-executividade €, portanto, um incidente processual, suscitado pelo
executado, por simples peticdo, no processo de execugdo, que tem por objeto
exercitar o seu direito de resposta, consagrando os principios do contraditério e da
ampla defesa, a excecdo de pré-executividade pode ser suscitada a qualquer
momento na execugdo (LUNARDI, 2017, P. 836).

Assim, verifica-se que o referido instrumento de defesa trata de uma defesa opcional
ao executado, criada pela doutrina e pela jurisprudéncia (LUNARDI, 2017, p. 836), quando se
deseja evitar os gastos que os embargos de declaragdo ensejam, quando decorrido o prazo
para op0-los, ou para apresentar impugnacdo ao cumprimento de sentenca, por exemplo. O rol
de hipoteses de cabimento € mais restrito, pois ndo pode demandar dilagdo probatdria
(PINHO, 2018, p. 788-789).

Nota-se que o Novo Cddigo de Processo Civil, ainda que ndo tenha disciplinado
especificamente sobre a matéria, reforcou sua previsibilidade, uma vez que no art. 803,
paragrafo Unico, asseverou que a nulidade prevista no artigo poderd ser apresentada pelo
magistrado de oficio ou por meio de requerimento da parte executada, sem a necessidade de
se opor embargos a execucao.

Ressalta-se que o mencionado meio de defesa tornou-se comum, ainda sob a vigéncia
da Lei processual de 73, em um momento em que era necessaria prévia garantia do juizo para
oferecer embargos a execucdo (seguranca do juizo). Era o caso do executado que, ndo tendo
patrimdnio suficiente para assegurar a execucdo, poderia se utilizar da excecdo de pré-
executividade para apresentar eventuais nulidades que viessem a encontrar no processo de
execucdo, acarretando, consequentemente, na aceitacdo do referido instrumento processual
pela doutrina e a jurisprudéncia (LUNARDI, 2017, p. 836).

Portanto, até 0 momento, conclui-se que a exce¢do de pré-executividade ainda se
encontra vagando pelas normas processuais, pois a sua previsibilidade legal é sublime e séo os
tribunais superiores que ditam o que sera reconhecido até o presente momento. Como
exemplo disso, Humberto Dalla Bernardina de Pinho aduziu que o STJ entende que, em certos
casos, seria cabivel também matérias relacionadas ao mérito da execugéo, contudo, a alegacao
de excesso de execucdo ndo seria cabivel na excecdo de pre-executividade, pois demanda

dilacdo probatoria. Ainda assim, poderia a parte alegar o pagamento da divida, desde que ja
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restasse devidamente comprovado, sem a necessidade de produzir provas (PINHO, 2018, p.
788-789).

José Miguel Garcia Medina dispGe que vicios encontrados na execucdo, ap0s o
decurso do prazo para oposicdo dos embargos, poderdo ser apresentados ao Juiz a qualquer
momento por meio da presente defesa (MEDINA, 2016, p. 1072).

No que se refere a matérias de ordem publica que podem ser apontadas na exce¢ao
de pré-executividade, além daquelas previstas no art. 803 do Cddigo de Processo Civil,

Misael Montenegro Filho assevera o seguinte entendimento:

O magistrado deve verificar se as partes sdo legitimas, se 0 autor detém interesse
processual, se a obrigacdo é exigivel e se o documento que acompanha a peticao
inicial é considerado titulo quando a recebe. Se esse exame comprovar 0 ndo
preenchimento da citacdo do executado, devendo extinguir o processo sem resolucéo
de mérito (MONTENEGRO FILHO, 2016, p. 1129).

Além disso, este mesmo autor assevera que a excecdo de pré-executividade seria um
meio interessante ao executado, uma vez que conforme o mesmo entendimento dos outros
autores, seria desnecessario 0 pagamento das custas processuais, assim como, seria mais
célere ao Poder Judiciario apreciar somente esse incidente do que enfrentar todo o
procedimento probatdrio dos embargos a execucdo. Desta forma, o que se observa é que a
aceitacdo do meio de defesa na seara processual, agora com previsdo legal expressa, tem
ligacdo direta com a efetividade da tutela jurisdicional, efetivando de forma direta o acesso a
justica.

Sobre este ponto, verifica-se que:

Em varias passagens desta obra, demonstramos que a doutrina moderna prega a
adocdo do intitulado processo de resultados, orientado pela preocupacdo de que o
fim prevalece em relagdo aos meios, sem descuidar de garantias constitucionais que
se apresentam como primados basicos (MONTENEGRO FILHO, 2016, p. 1129-
1130) (grifos do autor).

Ainda, a excecdo de pré-executividade tem como caracteristica a legitimidade ativa
ser em regra do executado e também de terceiro que vier a sofrer constricdo de seu
patrimonio. Como exposto neste topico, ela podera ser apresentada a qualquer momento no
processo de execugdo, sem garantir 0 Juizo, além de ndo ter como efeito a suspenséo da acdo
e 0 exequente ter o direito de se manifestar acerca do incidente, tendo em vista o principio do
contraditério e ampla defesa (PINHO, 2018, p. 790-791).

Portanto, até o presente momento, € possivel constatar que a ideia inicial da
criagdo/aceitacdo da excecdo de pré-executividade foi muito positiva, pois tinha como

objetivo dar mais viabilidade ao executado de exercitar seu direito de defesa, pois como
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asseverado anteriormente, o processo de execugdo pressupde a certeza de um direito ja
constituido. No entanto, o incidente que deveria ser utilizado com boa-fé pelo executado nem
sempre o €, tendo em vista que muitas demandas tramitam por anos, em razdo de varias
defesas meramente protelatérias, com a Unica finalidade de obstar a expropriacdo de bens,
violando, portanto, o principio da efetividade da execucdo, da cooperacdo processual e da
celeridade.

3.3 EFEITOS CAUSADOS NO PROCESSO PELA UTILIZACAO INADEQUADA DAS
DEFESAS

Como mencionado, verifica-se que mesmo existindo o principio do contraditério e a
ampla defesa no processo de execucdo, nota-se que em varias situacoes ele é utilizado com
ma-fé daqueles que fazem jus.

Por essa razdo, neste topico serdo apontados alguns entendimentos que demonstram
que pelo processo de execu¢do nao demandar dilacdo probatéria — salvo no caso de oposicao
de embargos — ndo deveriam ser opostas defesas que, sabidamente, ndo sdo dotadas de
fundamentacdo, que mesmo se rejeitadas, causarao a delonga processual desnecessaria.

No que tange a critica apontada, nota-se que Geraldo Aparecido do Livramento
assevera que com o Novo Cdédigo de Processo Civil a necessidade de garantia do Juizo para
oposicdo de embargos a execucdo ou apresentacdo de impugnacdo ao cumprimento de
sentenca foi excluida e, por esse motivo, a excecdo de pré-executividade se tornard cada vez
mais inviavel e sua apresentacdo serd objeto de tdo somente procrastinacdo do processo de
execucdo. O autor faz essa afirmacdo porque nas duas defesas apresentadas (embargos a
execucao e impugnacdo) é possivel a alegacdo de qualquer matéria, seja de ordem publica ou
de mérito, assim como a possibilidade de dilacdo probatoria, 0 que ndo ocorre com o incidente
de excecdo de pré-executividade, pois sempre foi utilizado como meio de defesa para evitar a
necessidade de garantir o Juizo (LIVRAMENTO, 2016, p. 71-72).

Nesse sentido:

(...) Agora, com a possibilidade de interpor impugnacdo ao cumprimento da
sentenca sem que o juiz esteja garantido, pois desnecessaria a penhora, entendemos
que faltard interesse de agir ao devedor que se valer da excecdo de pré-
executividade. Com este entendimento fica evidenciada a possibilidade de serem
freados no judicidrio incidentes processuais meramente procrastinatorios, que
geralmente sdo apresentados porque ndo sdo alcancados pela preclusdo temporal,
como é o caso da excecdo de pré-executividade (LIVRAMENTO, 2016, p. 71).
(grifos do autor)

Acerca do assunto, Misael Montenegro Filho aponta duas consequéncias processuais

a serem aplicadas nos embargos a execucdo pelo juiz, no caso concreto, se entender que a
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defesa é puramente protelatoria: rejei¢do liminar dos embargos ou a fixacdo de multa em face
do embargante no valor de 20% (vinte por cento) do valor atualizado da divida, em proveito
do exequente, sendo que essa multa podera ser cobrada nos proprios autos de execucdo, sem
prejuizo de outras consequéncias processuais (MONTENEGRO FILHO, 2016, p. 1124).

Portanto, com a previsdo do autor acima mencionado de multa no caso de defesa
protelatoria, é possivel, por analogia, concluir que ha casos em que as defesas sdo utilizadas
com ma-fé e de forma inadequada.

A partir disso, verifica-se também que essa conduta do executado demonstra o
inadequado exercicio do principio do contraditério e ampla defesa, visto que conforme
exposto anteriormente, o referido principio previsto constitucionalmente da ao executado o
direito de se manifestar/defender no processo de execucdo, pois de fato, ainda que o titulo
aparentemente seja certo, liquido e exigivel, ele pode estar contaminado por alguns vicios que
somente 0 executado poderd conseguir apontar, assim como no decorrer do processo, em que
alguns atos podem ndo estar corretos, acarretando, assim, a onerosidade excessiva do
executado.

Na prética forense € possivel ver varias situacfes em que as demandas executdrias
duram muitos anos, sendo que em Varios casos ndo haveria a necessidade de tanta delonga, a
qual, muitas vezes, se da, por meio de provocacdes das partes, totalmente sem fundamentos
juridicos aplicaveis ao caso, mas que, acarretam em conclusdes e manifestacdes do Juizo.
Veja que tal postura fere diretamente a cooperacdo processual, uma vez que uma parte
prejudica o andamento da acao, cabendo ao julgador coagir/punir o executado para evitar que
as condutas anti processuais voltem a ocorrer. Ao agir desta maneira, ndo se verifica
arbitrariedade ou abuso de direito, por parte do Julgador, mas sim, uma postura razoavel e de
conducéo adequada do processo, em prol da efetivacdo dos direitos das partes, em especial do
acesso a justica, uma vez que, tendo ciéncia da possivel punicdo de conduta inadequada, a
parte revera posturas processuais que poderdo ser entendidas como protelatorias.

Até o momento, é possivel se observar que quando uma das partes apresenta um
incidente processual, discutindo matérias ndo previstas em lei para o instrumento escolhido,
ou discutindo algo ja analisado pelo Magistrado e irrecorrivel, demanda-se um efeito
processual em cadeia, j& que, exige-se toda uma movimentacdo do Poder Judiciario, em
atendimento aos principios constitucionais e processuais, pois a parte contraria devera ser
intimada para se manifestar, sendo necessario expedir sua intimag&o, esperar o decurso do

prazo, recolocar os autos para conclusdo e apreciacdo do Juizo — o qual ja possui diversos
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processos sob sua andlise — proferir sua decisdo, rejeitando o incidente, pois as matérias séo
somente rediscaussdes de pontos j& analisados, por vias inadequadas.

Isso significa falar que ha uma inegavel e desnecessaria movimentacdo da maquina
jurisdicional, materializada pela analise e trabalho cognitivo (ainda que breve) do Juizo, para,
ao final, se concluir pela inadequacdo da manifestacdo/defesa/pedido apresentado, sendo que
tal caracteristica (de inadequacdo material) ja era notdria e de conhecido prévio da parte
peticionante. Desta forma, é necessario que a conduta seja coibida, no entanto, ha de observar
que a san¢do deve guardar 0s mesmos principios constitucionais e processuais a fim de que

nao se torne abusiva.

4 POSSIBILIDADE DA APLICACAO DE MULTA NA EXCECAO DE PRE-
EXECUTIVIDADE

Até este momento, parece ser adequado que ocorra a puni¢do processual da parte que
manifesta-se em caréater protelatorio em relacdo a marcha processual. A postura caracterizada
pela ma-fé j4 é condenada pela Lei em diversas outras situacdes, tais como, quando
evidenciada a litigancia de ma-fé, conforme se nota de artigo 81 do CPC. Postura similar se
observa, também, quando ao, comprovar a postura protelatoria ou abusiva de uma das partes,
materializa-se a possibilidade de concessdo de tutela de evidéncia em favor da outra parte
processual ( mediante a demonstracdo de outros requisitos previstos nos artigo 311 do CPC).

Novamente, com intuito de combater as posturas protelatérias, 0 Codigo de Processo
Civil, prevé em seu art. 1.026, §3° a possibilidade de aplicagdo de multa, na esfera recursal,
quando da oposicdo de embargos de declaragdo que apresentem essa caracteristica. Tal
dispositivo legal, em relacéo a presente pesquisa, merece especial atencdo, como se observa a
sequir.

De acordo com Cassio Scarpinella Bueno, os embargos de declaracdo podem ser
conceituados como “(...) o recurso que t€m como objetivo o esclarecimento ou a integragdao da
decisdo recorrida, tornando-se mais clara, mais coesa e mais completa. Também se prestam,
de acordo com o inciso III do art. 1.022, a corrigir erros materiais” (BUENO, 2018, p. 820).

Além disso, 0 mesmo autor traz que o referido recurso pode ser oposto em face de
qualquer deciséo judicial, sendo que a fundamentacéo do instrumento fica vinculada ao rol do
art. 1.022 do Codigo de Processo Civil que, em resumo, cabera alegacdo de contradigéo,
omisséo, erro material ou obscuridade (BUENO, 2018, p. 820).

No que tange a possibilidade de aplicacdo de multa nos embargos de declaragéo, de

até dois por cento do valor atualizado da causa, com majoracao para até dez por cento no caso
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de reiteracdo, observa-se que ela vem prevista no art. 1.026, 83° do Codigo de Processo Civil,
sendo possivel quando os aclaratorios vierem providos de ma-fé. Ademais, a interposicdo de
qualquer outro recurso fica condicionada ao prévio pagamento da multa, assim como néo sera
admitida a interposicéo do segundo embargos de declaracdo (LUNARDI, 2017, p. 623).
Quanto ao fundamento que levou o legislador a prever a referida multa neste caso,

Misael Montenegro Filho assevera que:

No capitulo Partes e procuradores, demonstramos que a lei exige de todos os
protagonistas (autor, réu e juiz) e coadjuvantes da relagéo (perito, oficial de justica,
avaliador, escrivéo, tradutor etc.) a observancia do dever de agir com lealdade e boa-
fé em todos os atos do processo, sob pena de ser aplicada a penalidade prevista em
lei, seja pecuniaria e/ou disciplinar (MONTENEGRO FILHO, 2016, p. 744). (grifos
do autor)

Deste modo, conclui-se que, com a explicagdo do autor, o0 mesmo enaltece a
necessidade das partes em terem que agir com boa-fé dentro do processo (art. 5° do Caédigo de
Processo Civil), sendo que quando uma das partes utiliza de meios dados legitimamente para
se defender/manifestar no prazo e faz mal uso da prerrogativa, o Estado/Juiz, através de seu
poder de policia (art. 11 do Cddigo de Processo Civil) deve tomar medidas para reprimir a
conduta. No caso em analise foi escolhida a aplicacdo de multa (punigdo pecuniaria).

Assim, passa-se a andlise da possibilidade de aplicar o0 mesmo entendimento dado

aos embargos de declaracao a excecdo de pré-executividade.

4.1 POSSIBILIDADE DA APLICACAO DE MULTA, EM ANALOGIA, NA EXCEC;AO
DE PRE-EXECUTIVIDADE

Conforme exposto até o presente momento neste artigo e até de forma reiterada, o
processo de execucdo pressupde a certeza de um direito conferido a uma parte por meio de
um titulo, seja judicial ou extrajudicial, juntado com a peticdo que pede a citacdo ou intimacéao
da parte para o pagamento da divida. Por esse motivo, o principio da efetividade ¢ muito
importante e deve ser observado em todos 0s atos processuais deste tipo de demanda, sem
deixar, € claro, de observar os demais que protegem também os direitos do devedor.

Quanto aos direitos do devedor, ressaltam-se como principais principios o do
contraditério, o da ampla defesa e o da menor onerosidade ao executado, uma vez que diante
da objetividade da demanda e dos seus atos processuais, 0 devedor, muitas vezes, ndo possui
muitos meios para se manifestar, sendo, por essa razdo, importante observar os mencionados

principios durante o0 processo executivo.
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Assim, considerando que nenhum direito pode ser imposto sobre o0 outro, ndo se pode
dizer que a satisfacdo do débito do credor deve ocorrer sobre os direitos do devedor téo
somente por ele ocupar essa posi¢do, entretanto, o contrario também ndo pode ocorrer.

Deste modo, diante desta breve exposicao de comparativos de direitos, serd analisada
a possibilidade de aplicacdo da multa prevista no topico anterior no incidente de exce¢do de
pré-executividade.

Como bem explicado por Misael Montenegro, a razdo que motivou a aplicacdo da
multa nos embargos de declaracdo protelatérios foi a coibicdo da reiteracdo da conduta
procrastinatéria, sendo que o magistrado possui poderes e a0 mesmo tempo o dever de
conduzir os processos de forma que a boa-fé das partes e de todos os envolvidos sempre
prevaleca. Caso ocorra o desvio por algumas delas, dessa premissa, a Unica medida nédo téo
coercitiva, mas evidentemente eficaz, é a aplicacdo de uma multa (MONTENEGRO FILHO,
2016, p. 744).

Neste ponto, é possivel, compreender que, embora a excecao de pré-executividade seja
uma defesa, tal como os embargos a execucdo, € notorio que a mesma demanda uma atividade
cognitiva jurisdicional menos intensa em razao das matérias por ela trazidas, assim como da
proibicdo de dilacdo probatoria. Sendo assim, ao passo em que se defende a possibilidade de
punir, com multa, a utilizacdo da excecdo de pré-executividade protelatdria, ndo parece
razoavel, que o montante seja 0 mesmo sugerido para 0s embargos a execugdo, como
defendido por parte da doutrina e exposto em momento anterior, ou situacdes que demandem
maior f6lego, por parte do Poder Judiciario.

Deste modo, a razdo que levou a aplicagdo da multa nos embargos de declaracdo,
assim como levando-se em consideracdo o grau de complexidade e analise dispendida por
parte do Poder Judiciario, a previsdo do art. 1.026, 8 3° do CPC, se encaixa perfeitamente na
excecdo de pré-executividade quando evidentemente protelatoria, sendo possivel a utilizacao
do mesmo entendimento juridico nesta ultima defesa, pois acarreta o desestimulo dos
executados em procrastinar as execucfes, tendo em vista que ja terdo conhecimento da
possivel punicdo pecuniéria, que ndo sera interessante para a parte que ja vem sofrendo

processo que cobra divida certa, liquida e exigivel.

5 CONCLUSAO

A principal finalidade deste trabalho era demonstrar a possibilidade de aplicar multa

na defesa denominada de excecdo de pré-executividade, dentro do processo de execucdo

207



quando manifestamente protelatoria, da mesma forma que o Cddigo de Processo Civil previu
nos embargos de declaracao.

A referida afirmacédo feita acima tem como fundamentos principais: a existéncia de
instituto semelhante j& previsto no Codigo de Processo Civil — possibilidade de aplicacdo de
multa nos embargos de declaracdo reiteradamente protelatérios — e a reproducdo da mesma
finalidade do legislador quando criou a referida norma, no caso de excecdo de pre-
executividade protelatéria, visto que os efeitos produzidos na pratica sdo 0s mesmos, assim
como o grau de complexidade da situagdes, quando analisados sob o prisma da analise por
parte do Poder Judiciério.

Deste modo, o presente artigo, através do estudo realizado, conclui que diante de
todos os fundamentos expostos, ha possibilidade pratica e efetiva de ser aplicada multa nos
termos previstos no art. 1.026, 83° do Codigo de Processo Civil ao executado/terceiro que
apresentar excecao de pré-executividade contaminada pela Unica finalidade de atrapalhar a
execucao, a fim de que os principios norteadores no processo civil e, em especifico da

execucdo e de acesso a justica, sejam respeitados pelas partes.
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