1.Introdugéo

Ao longo dos séculos, nas sociedades antigas, tanto oriental quanto ocidental, é
possivel depreender que, mesmo circunscrito a protecdo da vida, a integridade fisica, a honra,
a familia e propriedades privadas, e alcancando poucos integrantes do poder, temas
vinculados a natureza de Direitos Humanos faziam-se, de certa maneira, presentes.
Concepcdo complexa, pois tais direitos ndo se limitam a principios morais que norteiam a
organizacéo da sociedade ou mesmo o estabelecimento de direitos.

Com o advento da razdo e cientificismo, séculos XVII e XVIII, e a modificacdo de
paradigmas do Estado, um ambiente propicio para o desenvolvimento dos direitos humanos
eclode. Nesse sentido, mencionam-se a Declaracdo de Direitos de Virginia (EUA) de 1776,
elaborada por Thomas Jefferson, e a Declaragdo da Revolugdo Francesa, votada pela
Assembléia Nacional Francesa em 1789, na qual se proclamava a liberdade e a igualdade nos
direitos dos homens, bem como reivindicavam-se 0s seus direitos naturais e imprescritiveis.
Guiados por essa ideologia, objetiva-se criar uma sociedade mais racional, pautada em valores
que incluiam frequentemente uma sociedade de igualdade social.

Ceratamente, tais precedentes, serviram como principal fonte inspiradora para
a Declaracdo Universal dos Direitos Humanos, proclamada pela ONU em 1948. A
Declaracdo Universal reafirma o conjunto de direitos das revolucdes burguesas (direitos civis
e politicos - liberdade), estendendo-os a diversos sujeitos anteriormente excluidos. Assim, é 0
primeiro documento a fixar internacionalmente uma relacdo de direitos pertencentes tanto a
homens quanto a mulheres, independente de classe social, raca ou faixa etéria.

Neste trabalho estudam-se, brevemente, os direitos humanos internacionais, para
demonstrar a sua importancia no cenario mundial globalizado, pois estes direitos se vinculam
a uma dimens&o intenacional contemporanea, referindo-se aos direitos numa perspectiva de
universalidade, ou seja, deveriam ser respeitados e resguardados por toda a humanidade.

Para tanto, analisa-se a Declaragdo dos Direitos Humanos (DUDH), que € um marco
historico para a conscientizacdo de respeito aos direios da pessoa humana no ambito
internacional. Desta forma, incialmente, hd que se distinguir conceitualmente direitos
humanos, de direitos fundamentais para compreender que, nem todos os Estados participam
das normas de direitos humanos, assim, ndo as tornaram direitos fundamentais, nem mesmo
se responsabilizaram internacionalmente por elas.

Insere-se, ainda, uma reflex@o sobre as manifestaces e expressdes culturais das mais

diversas localidades do globo terrestre, em especial aquelas repugnadas pelo restante dos



povos. Neste momento, faz-se necessério o relato de duas teorias — o Universalismo e o
Relativismo — que tentam explicar, de forma antagonica, o papel dos direitos fundamentais e
dos direitos humanos na justificacdo de manifestacdes cotidianas contrarias aos direitos

humanos.

2. A Declaragéo Universal dos Direitos Humanos como marco para a conscientizagio

dos direitos da pessoa humana

A partir das duas grandes guerras mundiais, em especial, logo apds a Segunda Guerra
Mundial, o mundo efetivamente se voltou para a discussdao e normatizacdo dos direitos
humanos e, mais especificamente, do individuo. Assim, a conjuntura mundial do século XX
levou a humanidade no pés-guerra a uma profunda reflexdo sobre a intolerancia religiosa,
étnica e dos costumes, e, 0 respeito ao individuo. Conforme expde Piovesan (2003), os
Direitos Humanos possuem fonte muito recente, pois 0s primeiros tratados internacionais que
tratam da matéria surgiram como resposta aos horrores cometidos durante a Segunda Guerra
Mundial.

Ap0s a Segunda Guerra Mundial, surge, em 1945, a Organizacdo das Nacbes Unidas
(ONU), Organizagdo Internacional que através da Carta que a constitui determinou uma serie
de direitos e deveres aos seus Estados-membros, como forma de se estabelecer um convivio
harmonico entre os Estados, mantendo, assim, a paz e a seguranca internacionais e a
cooperagao entre 0s seus membros de maneira permanente.

O propésito original da ONU estava ligado & manutencdo da paz internacional. E
possivel notar esta vocacao inicial logo no primeiro artigo do primeiro capitulo da Carta das
Nagdes Unidas, em que aparecem como propoésitos das Nagdes Unidas: “Manter a paz e
seguranga internacionais” e também ‘“Desenvolver relagdes amistosas entre as Nagdes”. Do
mesmo modo, a Carta das Nagdes Unidas busca incorporar questdes de Direitos Humanos em
seu texto, conforme pode-se perceber em seu artigo 55, c).!

carta das Nacdes Unidas, artigo 55.

Com o fim de criar condi¢Bes de estabilidade e bem-estar, necessarias as relagdes pacificas e amistosas entre as
Nag0es, baseadas no respeito do principio da igualdade de direitos e da autodeterminagdo dos povos, as NagGes
Unidas promoverao:

a. A elevacdo dos niveis de vida, o pleno emprego e condi¢cBes de progresso e desenvolvimento
econémico e social;

b. A solugdo dos problemas internacionais econdmicos, sociais, de salde e conexos, bem como a
cooperacao internacional, de caracter cultural e educacional;

C. O respeito universal e efectivo dos direitos do homem e das liberdades fundamentais para todos, sem
distincdo de raca, sexo, lingua ou religido. (grifo nosso)




Neste diapasdo percebe-se a importancia da ONU na reconstru¢do mundial pds-guerra.
A ONU, através da Resolucdo n. 217 de sua Assembléia-Geral, aprovou, em 1948, a
Declaracdo Universal de Direitos Humanos — DUDH — que surge com o escopo de trazer uma
nova ordem mundial, fundada no respeito a dignidade humana, ao consagrar valores basicos

universais:

Convergéncia de anseios e esperancas, porquanto tem sido, desde sua promulgacao,
uma espécie de carta de alforria para os povos que a subscreveram, ap6s uma guerra
de exterminio dos anos 30 e 40, sem divida o mais grave duelo da liberdade com a
serviddo em todos os tempos.

Sintese, também, porque no bronze daquele monumento se estamparam de forma
lapidar direitos e garantias que nenhuma Constituicdo insuladamente lograra ainda
consagrar ao redor de um consenso universal. (BONAVIDES, 2006, p. 574)

Apesar de a DUDH néo ter forga normativa, ela € um grande marco para os direitos
humanos, pois, além de, evidentemente, balizar, nortear e regular as condutas/relacdes entre
Estados e pessoas, proporciona uma ideia inovadora ao atribuir aos direitos humanos as
caracteristicas de integralidade, indivisibilidade e interdependéncia.

Tais caracteristicas possuem a finalidade de estabelecer pardmetros para a organizacao
da sociedade, bem como evitar uma interferéncia estatal na esfera privada, com o inituito de
salvaguardar direitos concretizem a dignidade da pessoa humana. A primeira delas é a
universalidade, por alcancar todos os povos, racas, sexos e religides, além de afirmar,
veementemente, a dignidade inerente a qualquer pessoa humana, sendo titular de direitos
iguais e inaliendveis. A segunda é a indivisibilidade dos direitos ali elencados. Isto ocorre
porque a DUDH conjuga o rol de direitos civis e politicos, com os direitos econémicos,

sociais e culturais. Piovesan (2008) explica que:

Duas sdo as inovagdes introduzidas pela Declaragdo: a) parificar, em igualdade de
importancia, os direitos civis e politicos e os direitos econdmicos, sociais e culturais;
e b) afirmar a inter-relacéo, indivisibilidade e interdependéncia de tais direitos.

Ao conjugar o valor da liberdade com o da igualdade, a Declaragéo introduz a
concepgdo contemporénea de direitos humanos, pela qual esses direitos passam a ser
concebidos como uma unidade interdependente e indivisivel. (PIOVESAN, 2008, p.
141-142)

A DUDH, dentre tantos direitos consagrados, em seus artigos 22 a 28, introduz, de
forma inédita, os direitos sociais, econdmicos e culturais como direitos humanos a serem

respeitados pelos Estados:




Declaracdo Universal dos Direitos Humanos, artigo 22 — Toda a pessoa, como
membro da sociedade, tem direito a seguranca social; e pode legitimamente exigir a
satisfacdo dos direitos econémicos, sociais e culturais indispensaveis, gracas ao
esforgo nacional e a cooperacdo internacional, de harmonia com a organizagdo e 0s
recursos de cada pais.

Importante destacar que, embora como um meio para o alcance da paz e seguranca
internacionais, tal disposicdo para temas ligados ao desenvolvimento também ja estava
presente na carta das Nacbes Unidas, como, por exemplo, no capitulo IX (Cooperacédo

Internacional Econdmica e Social), a saber

Artigo 55: Com o fim de criar condi¢Ges de estabilidade e bem-estar, necessarias as
relagBes pacificas e amistosas entre as NacOes, baseadas no respeito ao principio da
igualdade de direitos e da autodeterminacdo dos povos, as Nagdes Unidas
favorecerdo: a) niveis mais altos de vida, trabalho efetivo e condi¢des de progresso e
desenvolvimento econémico e social; b) a solucdo dos problemas internacionais
econdmicos, sociais, sanitarios e conexos; a coopera¢do internacional, de carater
cultural e educacional.

O artigo 22 da DUDH demonstra a equiparacdo dos direitos culturais aos direitos
econdmicos e sociais. Além, traduz os direitos culturais como dimensdo dos direitos
humanos. Ainda, o artigo 27 da presente Declaragdo determina o respeito ao direito de

liberdade, participacdo e producdo cultural, conforme descrito:

Declaracdo Universal dos Direitos Humanos, artigo 27. 1. Toda a pessoa tem o
direito de tomar parte livremente na vida cultural da comunidade, de fruir as artes e
de participar no progresso cientifico e nos beneficios que deste resultam.

2. Todos tém direito a protecdo dos interesses morais e materiais ligados a
qualquer produgdo cientifica, literaria ou artistica da sua autoria.

Além de se considerar o momento histérico em que a Declaragdo fora criada, ha que se
ressaltar, novamente, que a DUDH néo apresenta forca normativa, o que a impossibilita de ser
obrigatoria e vinculante aos Estados-membros da ONU. Apesar de toda a sua importancia, era
necessario um instrumento juridico que positivasse estes direitos de tal forma que 0s mesmos
fossem jurisdicionalizados e, assim, exigido o0 seu respeito.

Desta forma, sdo elaborados, em 1966, dois tratados internacionais — o Pacto
Internacional de Direitos Civis e Politicos (PIDCP) e o Pacto Internacional dos Direitos
Econdmicos, Sociais e Culturais (PIDESC) que compilaram os direitos constantes da DUDH.
Piovesan explica a importdncia da DUDH para o desenvolvimento de outros tratados
internacionais que dispunham sobre temas de direitos humanos e, assim, indiretamente para

os direitos culturais:



A partir da aprovagdo da Declaragdo Universal de 1948 e da concepgdo
contemporanea de direitos humanos por ela introduzida, comeca a se desenvolver o
Direito internacional dos Direitos Humanos, mediante a adogdo de indmeros
tratados internacionais voltados a protecdo de direitos fundamentais. Os
instrumentos internacionais de protecdo refletem, sobretudo, a consciéncia ética
contemporanea compartilhada pelos Estados, na medida em que invocam o
consenso internacional acerca de temas centrais aos direitos humanos. (PIOVESAN,
2003, p. 39)

Ressalta-se que, a época da criacdo destes pactos, discutia-se sobre a conveniéncia em
se estabelecer dois pactos distintos, ou apenas um que contivesse todos os direitos ali
elencados. Contudo, como argumenta Piovesan (2008), foram elaborados, sob a influéncia dos
paises ocidentais, dois pactos, que foram assinados simultaneamente, para demonstrar que,

apesar de serem dois tratados distintos, os direitos ali expressos eram indivisiveis:

N&o obstante a elaboracdo de dois Pactos diversos, a indivisibilidade e a unidade dos
direitos humanos eram reafirmadas pela ONU, sob a fundamentacdo de que, sem
direitos sociais, econdémicos e culturais, os direitos civis e politicos s6 poderiam
existir no plano nominal, e, por sua vez, sem direitos civis e politicos, os direitos
sociais, econémicos e culturais também existiriam no plano formal. (PIOVESAN,
2008, p. 160).

O PIDCP disp@e sobre direitos voltados aos individuos, enquanto que o PIDESC se
endereca aos Estados. Sendo assim, o PIDESC esta condicionado a atuacdo do Estado.

Desta forma, o PIDCP consagra a obrigacdo do Estado em proteger todos aqueles que estdo
sob sua jurisdicao, inclusive estabelecendo um sistema legal capaz de responder com eficacia
as violagdes aos direitos civis e politicos.

No que diz respeito ao rol de direitos elencados no PIDCP, ele incorpora todos os
direitos referentes a DUDH, além de estender a lista para outros direitos ndo descritos até
entdo, tais como a protecdo dos direitos de minorias a identidade cultural; o direito da crianca
ao nome e a nacionalidade; a proibicdo da propaganda de guerra ou de incitamento a
intolerancia éetnica ou racial; o direito a autodeterminacao, dentre outros. Alem destes direitos,
importante ressaltar a garantia a vedacdo contra a pena de morte, instituida pelo Segundo
Protocolo ao PIDCP, adotado em 1989. Este pacto estabelece direitos derrogaveis, de forma
excepcional, quando decretado estado de emergéncia. No entanto, estas derrogacGes ficam
proibidas para qualquer medida discriminatéria fundada em raca, cor, sexo, lingua, religido ou
origem social. Além, o Pacto Internacional sobre direitos civis e politicos também estabelece

aqueles direitos que ndo poderdo ser derrogados sob nenhuma circunstancia, tais como o



direito a vida, a proibicdo da tortura e de qualquer forma de tratamento cruel, desumano ou
degradante, entre outros.
Ja o PDESC impde aos Estados-partes a obrigacdo de implementacéo, progressiva, dos

direitos nele reconhecidos, ou seja, sdo direitos programaticos:

Isto é, enquanto os direitos civis e politicos sdo auto-aplicaveis, na concepgdo do
Pacto os direitos sociais, econdmicos e culturais sdo programaticos. Sao direitos que
demandam aplicacdo progressiva, ja que ndo podem ser implementados sem que
exista um minimo de recursos econdmicos disponivel, um minimo standard técnico-
econdmico, um minimo de cooperacdo econdmica internacional; especialmente, ndo
podem ser implementados sem que representem efetivamente uma prioridade na
agenda politica nacional. (PIOVESAN, 2008, p. 176)

Esta implementacdo progressiva do Pacto se da, principalmente, porque os direitos ali
elencados, normalmente, necessitam de um periodo longo para implementacdo. Diante deste
cenario, o PIDESC demonstra ser um mecanismo, em parte, pouco eficiente para a plena
aplicacdo e exigéncia dos Estados, em relacdo aos direitos ali elencados, por se tratarem de

normas programaticas.

3. Direitos Humanos e Direitos Fundamentais: diferencas e similitudes

A principal caracteristica dos Direitos Humanos ¢ a universalidade, uma vez que estes
direitos possuem um vasto campo de aplicabilidade e validade. Desta forma, Franco (2007)
demonstra que os direitos humanos funcionam como paradigma moral de respeito aos direitos

mais elementares do ser humano:

Dessa forma, os direitos humanos, pela propria concepgdo universal de “Homem”
que finalizam resguardar, adquirem uma intensa carga axioldgica, impondo a toda e
qualquer ordem juridica, bem como a seus préprios destinatarios, o dever de
respeitarem o valor humano. (FRANCO, 2007, p. 9).

S&o também caracteristicas essenciais, a indivisibilidade e a universalidade. Ambas se
consolidaram através de uma concepcdo inovadora advinda da Declaracdo Universal dos
Direitos Humanos (DUDH), de 1948:

Esta idéia da necessaria integralidade, interdependéncia e indivisibilidade quanto ao
conceito e a realidade do contetido dos direitos humanos, que de certa forma esta
implicita na Carta das Nagdes Unidas, se compila, se amplia e se sistematiza em
1948, na Declaracdo Universal dos Direitos Humanos, e se reafirma definitivamente



nos Pactos Universais de Direitos Humanos, aprovados pela Assembléia Geral em
1966. (PIOVESAN, 2003, p. 93)

Franco (2007) argumenta que os direitos humanos podem se vincular a uma dimenséo
internacional — referindo-se aos direitos de toda a humanidade global; ou ao plano filosofico,

tratando-se daqueles direitos resguardados em sua concepgao maior de “Homem”:

A orientagdo doutrindria para retratar duas realidades ou vertentes divisadas: ora se
vincula a dimensdo internacional, ou seja, referindo-se aos direitos validos e
vigentes para todos os povos em sua concep¢do de Humanidade global,
independentemente do contexto politico-social em que se ache imerso,
transcendendo fronteiras nacionais, conjunturas histdricas, contingéncias juridicas e
culturas étnicas especificas; ora se liga ao plano filosofico, para denotar aqueles
direitos resguardados em sua concepc¢do maior de “Homem”. (FRANCO, 2007, p.
7).

Ja os direitos fundamentais sdo direitos estabelecidos juridicamente a uma
determinada nacdo através de sua Constituicdo. Mais do que isto, eles constituem um

elemento basico para a concratizacdo do principio democratico:

Tal como elemento constitutivo do estado de direito, os direitos fundamentais sdo
um elemento bésico para a realizagdo do principio democratico. Mais
concretamente: os direitos fundamentais tém uma fun¢do democratica, dado que o
exercicio democratico do poder. (CANOTILHO, 2003, p. 290)

No entanto, os direitos humanos e os direitos fundamentais, em alguns momentos, se
referem sobre os mesmos direitos, pois estes sdo oriundos de institutos internacionais, mas

consagrados nas constitui¢des dos Estados:

Materialmente, porém, tantos os direitos humanos como os direitos fundamentais,
quando consagrados em um Estado que adote o regime democratico, costumam
denotar as mesmas espécies de garantias juridicas. Vale frisar que, sobretudo a
partir da promulgacdo das Constituicdes pos-Segunda Guerra Mundial, que se
inspiraram nas disposi¢des consagradas pela Declaragdo Universal dos Direitos
Humanos de 1948, verifica-se, cada vez mais, a intensificagdo do vinculo entre
direitos humanos e direitos fundamentais, o que contribui para o “processo de
aproximacao e de harmonizacdo entre o contelido das declara¢Ges internacionais e
0s textos constitucionais, o que se vem denominando de Direito Constitucional
Internacional”. (FRANCO, 2007, p.10).

A Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de 1988 trata de forma especial dos

Direitos Humanos, quando consagra, em seu artigo 4°, inciso 112, o principio da prevaléncia

2Constituicdo da Republica Federativa do Brasil, artigo 4°. A RepUblica Federativa do Brasil rege-se nas suas relagées internacionais pelos
seguintes principios:



destes direitos. Ainda, a partir da Emenda Constitucional n. 45 de 8 de dezembro de 2004, o
artigo 5°, 8 3° da CRFB/88® concede o carater hieraquico de Constituicio aos tratados e
convencdes internacionais sobre diretos humanos, desde que cumpridos os requisitos legais.
Desta forma, percebe-se que os direitos humanos sdo direitos que, internacionalmente,
definem normas que estabelecem condi¢6es minimas para uma vida digna, e, por isto, devem

ser resguardados independentemente de qualquer situacéo fatica.

4. O Universalismo e o Relativismo cultural e o respeito a diversidade cultural

H&, em todo o mundo, culturas que divergem drasticamente seus modos de se viver,
tradicdes e crencas. A grande discussdo acontece quando estas culturas confrontam com o0s
direitos humanos internacionais.

A realidade da divergéncia cultural no mundo contemporaneo enfrenta duas teorias — a
universalista e a relativista — que se divergem sobre a aplicabilidade dos direitos humanos nas
mais variadas culturas. Ha culturas que exercitam praticas repugnadas pelo resto do mundo,
principalmente pelo mundo ocidental. Podem-se citar, como exemplo, a pratica de penas
capitais, punicdes corporais, a clitorectomia e a mutilacdo feminina por muitas culturas
orientais.

Estas praticas caminham na contramdo dos direitos humanos internacionais, muitas
vezes ratificados por seus Estados, inclusive. Para outros, sdo manifestacfes culturais que
devem ser respeitadas, pois a moral e os direitos destas sociedades as permitem, ou seja, estas
culturas possuem seus préprios discursos de direitos fundamentais.

No entanto, as teorias do Relativismo e Universalismo cultural tentam justificar estes
posicionamentos brevemente relatados, de forma antangonica.

A teoria do Relativismo cultural tem como pressuposto uma ideologia politico-social
que defenda a validade de qualquer sistema cultural, com 0 orgumento de que uma crenca ou

acao huana deve ser interpretada e justificada em termos de sua prépria cultura.

| — independéncia nacional;

11 — prevaléncia dos direitos humanos;
111 — autodeterminag&o dos povos;

IV — ndo-intervencéo;

V —igualdade entre os Estados;

VI - defesa da paz.

3 Constituicdo da Republica Federativa do Brasil, artigo 5°, § 3°. Os tratados e convengdes internacionais sobre direitos humanos que forem
aprovados, em cada Casa do Congresso Nacional, em dois turnos, por trés quintos dos votos dos respectivos membros, serdo equivalentes as
emendas constitucionais.



Esta teoria justifica que as manifestaces culturais devem ser respeitadas,
independente dos direitos humanos ratificados, através de tratados internacionais que dispdem
sobre a matéria. Para o relativismo cultural as variacGes culturais ndo podem ser criticadas
pelas demais, e sim respeitadas.

Para Donelly (2003), o Relativismo cultural sustenta que a cultura é a Unica fonte de
validade dos direitos e das regras morais. Piovesan, por sua vez, descreve a manifestacdo
relativista como aquela em que os direitos fundamentais estdo relacionados as manifestagdes

culturais:

Para os relativistas, a nocdo de direito estd estritamente relacionada ao sistema
politico, econémico, cultural, social e moral vigente em determinada sociedade. Sob
esse prisma, cada cultura possui seu proprio discurso acerca dos direitos
fundamentais, que estd relacionado as especificas circunstancias culturais e
histéricas de cada sociedade. Nesse sentido, acreditam os relativistas, o pluralismo
cultural impede a forma de uma moral universal, tornando-se necessario que se
respeitem as diferencgas culturais apresentadas por cada sociedade, bem como seu
peculiar sistema moral. (PIOVESAN, 2008, p. 148)

A teoria relativista sustenta a variagcdo das regras morais de lugar para lugar, ou seja,
estas regras morais derivam de um contexto cultural, que, em si mesmo é fonte de validade.
Na verdade, a relativista admite-se a universalizacdo dos direitos humanos, ao invés da
universalidade dos mesmos. A universalizacdo pressupde que existe um certo relativismo nas
normas de direitos humanos, que varia de Estado para Estado. Este relativismo justifica as
praticas culturais contrarias aos direitos humanos universais, utilizadas por muitos Estados

que adotam a teoria relativista:

A universalidade, como se pdde perceber, pressupde valor absoluto enquanto que a
universalizacdo, um certo relativismo inicial dos direitos humanos, na medida em
que encampa uma idéia de formagao, processo de elaboracdo, passivel de mudanga e
amalgama de direitos.

N&o obstante essa rala diferenca, tanto a teoria da universalidade quanto a da
universalizacdo sdo rechacadas, quer seja por estudiosos, quer, principalmente, pelos
paises que adotam direitos e culturas diametralmente opostos, na medida em que
almejam uma Unica e mesma coisa: impor seus valores culturais. (TAVARES, 2007,
p. 445-556)

Ja a corrente Universalista busca assegurar a protecdo universal dos direitos e
liberdades fundamentais, independentemente da cultura em questdo, pois, para 0S
universalistas, o pilar dos direitos humanos é a dignidade humana — e esta ndo pode fazer

distingdo de pessoas com fundamento em suas culturas. Para Donelly (2003, p. 90), [...] o



Universalismo radical sustenta que a cultura é irrelevante para a validade (universal) das
regras morais e do direito.*

Conforme Piovesan (2008), os direitos internacionais de direitos humanos séo
claramente universalistas, pois buscam assegurar a protecdo universal dos direitos e
liberdades fundamentais. Pode-se pensar que esta intengéo, na verdade, seria uma tentativa de
universalizacdo de conceitos e crencas ocidentais. Neste diapasdo Piovesan alega o que se

segue:

A essa critica reagem os universalistas, alegando que a posigao relativista revela o
esforgo de justificar graves casos de violagGes dos direitos humanos que, com base
no sofisticado argumento do relativismo cultural, ficariam imunes ao controle da
comunidade internacional. Argumentam que a existéncia de normas universais
pertinentes ao valor da dignidade humana constitui exigéncia do mundo
contemporaneo. Acrescentam ainda que, se diversos Estados optaram por ratificar
instrumentos internacionais de protecdo dos direitos humanos, é porque consentiram
em respeitar tais direitos, ndo podendo isentar-se do controle da comunidade
internacional na hipotese de violagdo desses direitos e, portanto, de descumprimento
de obrigacd@es internacionais. (PIOVESAN, 2008, p. 151).

Nota-se que a Declaragdo de Viena, em seu § 5°, esclarece o posicionamento dos
Estados em relacdo a estas peculiaridades culturais e aos direitos fundamentais de cada
Estado:

Declaracéo de Viena. § 5°. Todos os direitos humanos sdo universais, indivisiveis,
interdependentes e inter-relacionados. A comunidade internacional deve tratar os
direitos humanos globalmente, de maneira justa e un&nime, com 0s mesmos
parametros e com a mesma énfase. As peculiaridades nacionais e regionais e bases
histéricas, culturais e religiosas devem ser consideradas, mas é obrigacdo dos
Estados, independentemente de seu sistema politico, econdmico e cultural, promover
e proteger todos os direitos humanos e liberdades fundamentais.

Percebe-se que ndo se podem permitir praticas que violam os direitos humanos. Estas
devem ser inadmissiveis e a transgressdo a estes direitos deve ser oprimida. Nas palavras de
Bonavides, os direitos fundamentais devem estar relacionados a liberdade e dignidade

humana e possuem um carater necessariamente universal:

A vinculagéo essencial dos direitos fundamentais a liberdade e & dignidade humana,
enquanto valores histdricos e filos6ficos, nos conduzird sem 6bices ao significado de
universalidade inerente a esses direitos como ideal da pessoa humana.
(BONAVIDES, 20086, p. 562)

41 will defend a weak cultural relativist (strong universalist) position that permits deviations from international
human rights norms primarily at the level of form or implementation.



Donelly (2003) defende a posicdo de um relativismo cultural fraco, também
denominado por ele de Universalismo forte, que permitira desvios de normas de direitos
humanos internacionais no nivel da forma ou implementacéo.

Se, um relativismo cultural fraco pudesse ser aceito por todos os povos, haveria uma
maior identificacdo mundial com relagéo aos direitos humanos.

N&o se estd a militar a favor de uma universalizacao de culturas. O que aqui se pretende é uma
tentativa de universalizar o que deveria ser proibido, como manifestacGes contrarias aos
direitos humanos internacionais. No entanto, as expressdes culturais possiveis sdo inimeras e,
ainda que haja interferéncia entre as vérias culturas, cada uma absorvera os novos conteldos
culturais de uma forma. Mas estaria a resguardar o direito a vida, a dignidade humana, entre
outros direitos fundamentais para se viver bem, e nao sobreviver.

Bonavides defende a universalidade dos direitos fundamentais, repugnando atos contrarios a
pessoa humana, alegando que, acima de tudo, todos séo seres humanos, e merecem tratamento

condizente com a sua natureza humana:

A nova universalidade procura, enfim, subjetivar de forma concreta e positiva 0s
direitos da triplice geracdo na titularidade de um individuo que antes de ser o
homem deste ou daquele pais, de uma sociedade desenvolvida ou subdesenvolvida,
é pela sua condigdo de pessoa um ente qualificado por sua pertinéncia ao género
humano, objeto daquela universalidade. (BONAVIDES, 2006, p. 574)

Estd-se a defender a teoria do Relativismo cultural fraco, ou também denominada
Universalismo cultural como uma forma de proteger os mais variados povos das atrocidades
cometidas em nome das manifestacfes culturais e dos direitos fundamentais destes Estados.

Ha& que se transportar mecanismos de protecdo para o direito interno, de tal forma que
se possa garantir a estes cidaddos os direitos fundamentais consagrados internacionalmente
através de Declaracfes e mecanismos de protecéo.

Ainda, hd que se invocar as normas de jus cogens® para que se possa garantir o
controle a violagdo destes direitos. Na verdade, no mundo contemporaneo, tudo muda com

uma velocidade absurda. Atualmente, hd uma avalanche de Direitos Humanos e uma

°0 artigo 53 da Convencdo de Viena de 1969 determina que as normas de jus cogens sdo aquelas aceitas e
reconhecidas como tal pela comunidade internacional:

Convengdo de Viena, artigo 53: E nulo todo o tratado que, no momento da sua conclusdo, é incompativel com
uma norma imperial de Direito Internacional geral. Para os efeitos da presente Convengdo, uma norma
imperativa de Direito Internacional geral é a que for aceite e reconhecida pela comunidade internacional dos
Estados no seu conjunto como norma a qual nenhuma derrogacdo € permitida e que sé pode ser modificada por
uma nova norma de Direito Internacional geral com a mesma natureza.



multiplicacdo de Declaragdes e mecanismos de protecdo. Vé-se que a DUDH, que é o grande
marco para os direitos humanos, tem apenas 50 anos.

Ocorre que estas declaraces, tratados, tém trazido um patamar minimo de direitos a
sociedades que até entdo ndo as respeitava, e, a partir dai algumas praticas sdo alteradas.
Assim, ha que se questionar algumas legislacdes, pois as mesmas podem ndo ser justas. A
titulo de exemplificacdo, o apartheid e a escravatura ja foram institutos consagrados pelas
constituicbes de seus Estados e hoje sdo abominados pelos Estados e por toda a sociedade
internacional.

Um exemplo para as sociedades que ainda justificam praticas contra os direitos
humanos é a Constituicdo de Mocambique. Ela, em seu artigo 4°, reconhece 0s costumes
locais e regionais, desde que respeitados os direitos fundamentais resguardados na

Constituicdo Mocambicana:

Constituicdo de Mocambique, artigo 4°. O Estado reconhece 0s varios sistemas
normativos e de resolucdo de conflitos que coexistem na sociedade mogambicana,
na medida em que ndo contrariem os valores e os principios fundamentais da
Constituicao.

No entanto, ndo se pode deixar de levar em conta que estes povos, muitas vezes,
vislumbram estas atrocidades como manifestacfes necessarias, legitimando o processo de, por
exemplo, flagelo de pessoas.

O que se deve questionar € se estas manifestacGes deveriam ser consideradas como
costumes. Ha que se ter em mente que ndo se pode reduzir tudo a cultura e legitimar um
processo como se fosse uma norma costumeira. Se jogar um bebé do penhasco for
considerado como uma manifestacdo cultural costumeira, também seriam as praticas de
torturas aplicadas nas favelas brasileiras.

Quando a Mondiacult define cultura como sendo [...] modos de vida, maneiras de se
viver junto, sistemas de valores, tradigdes e crencas, ela ndo estabeleceu que seriam todos 0s
valores, todas as tradi¢Oes e todas as crengas, pois, mais a frente, a Declaracdo estabelece, em
seu artigo 11, que o desenvolvimento da dimens&o cultural deve ser humanizado, sendo seu
fim Gltimo a pessoa em sua dignidade individual e na responsabilidade social.

Ainda que o posicionamento seja para a alteracdo de expressdes culturais contrarias
aos direitos humanos internacionais, ndo se pode obrigar estes povos simplesmente a
alterarem suas expressdes culturais porque ratificaram acordos internacionais que dispbem

sobre a matéria.



E necessario o entendimento de que aquela préatica contraria direitos inerentes & pessoa
humana. Afinal, a cultura ndo pode ser utilizada como ‘“carta branca” e assim justificar
praticas contrarias aos direitos humanos. Nem tudo podera ser justificado por se considerar
como cultura ou costumes. Ela deve, isto sim, significar modos de viver fundamentados nos
direitos humanos internacionais.

Esta compreensdo deverd ocorrer através de um processo longo, no qual ocorrerdo
transformacdes culturais minimas, mas que no processo como um todo, tornar-se-&o
significativas.

H& que se ponderar o papel importante da Sociedade Internacional de desconsiderar
estas manifestagdes como culturais e abominar tais atos de crueldade, de escraviddo e de
flagelo. Aqui, a Sociedade Internacional, sem interferir internamente, devera se manifestar
contrariamente a estas praticas, invocando normas de jus cogens, na tentativa de se evitarem
tais perversidades.

Ressalta-se que ndo se esta considerando algumas culturas como certas e outras como
erradas. Apesar de existirem povos que praticam atos extremistas contrarios aos direitos
humanos internacionais, estes também possuem caracteristicas que outras culturas podem
receber como exemplo. Assim, ndo ha cultura exemplar, nem mesmo cultura abominavel. Ha
a necessidade de respeitar todas as culturas existentes, mas, acima de tudo, respeitar 0s
direitos humanos internacionais.

Aqui, o dialogo intercultural pode ser uma das solugdes. Ele faz com que as culturas possam
conversar, intercomunicar, aprender umas com as outras, trocar idéias, discutir parametros, e
tudo isto pode ser muito benéfico. Uma Organizacdo regional podera auxiliar na efetivacdo
destes objetivos, unindo os Estados-membros e lhes propondo politicas publicas que

favorecam este dialogo.

5. Conclusotes

A cultura para que se chegasse a defini-la como expresséo dos direitos humanos, uma
longa caminhada ocorreu. O marco historico do fim da Segunda Guerra Mundial, devido as
atrocidades cometidas durante e pela Guerra, assinalaram e alertaram a sociedade
internacional de que se deveria preocupar com as ragas e suas especificidades.

Com a criagdo da ONU, em 1945, esses direitos transcendem o ambito constitucional e

passam a pertencer ao ambito internacional, ganhando carater global. E, por isto, os direitos



humanos — e assim os direitos culturais — ganham carater mundial, pois se desenvolvem
internacionalmente, principalmente através das declaragoes.

Em 1948, a DUDH surge com o intuito de trazer uma nova ordem mundial, fundada
no respeito a dignidade humana, ao consagrar valores basicos universais. Dentre tantos
direitos consagrados, em seus artigos 22 a 28, a DUDH introduz de forma inédita, os direitos
sociais, econdmicos e culturais, como direitos humanos a serem respeitados pelos Estados. No
entanto, ela ndo tem forca normativa. Desta forma, surgiram, os Pacto de Direitos Civis e
Politicos e Pacto sobre Direitos Econdmicos, Sociais e Culturais, este que impds aos Estados-
Partes a obrigacéo de implementacdo, progressiva, dos direitos nele reconhecidos.

Na atualidade, a globalizacdo invariavelmente gera mudancas politicas, econdmicas e
também culturais. As mudancas culturais ocorrem através de varias manifestacdes, dentre
elas, dos acordos internacionais ratificados pelos Estados. Na verdade, a globalizacdo é
frequentemente vista como uma forga que promove a homogeneidade de atitudes, valores e
habitos.

Cabe a Sociedade Internacional encontrar meios de amenizar os impactos da
globalizacdo. Uma destas maneiras, como explicitou Magalhdes, ¢ o fortalecimento da
estrutura local, através de um espaco de cidadania, pois € através da democracia que se pode
consloidar os direitos humanos. Para tanto, o Estado tem a &rdua tarefa de encontrar uma
maneira de se estruturar frente aos acontecimentos mundiais, através daefetivacdo de uma
democracia participativa.

Percebe-se a necessidade de focar o olhar para o respeito aos direitos humanos e para a
aplicacdo de formas de relacionamento entre os varios povos, como uma necessidade para se
conviver em um mundo globalizado, cada vez menor, mais condensado, no qual sem o
respeito a cultura de paz, pode se autopulverizar.

Para tanto, deve-se reconhecer a cultura como um direito social basico, condi¢do para
0 pleno exercicio democratico; ndo pode, portanto, ter lugar apenas nos 6rgdos afins e nos
seus “templos”.® Importante se faz levar a cultura para regides provincianas e organizacdes
ndo-governamentais, em geral, o que deve ocorrer, principalmente, através do fortalecimento

de politicas publicas nos blocos regionais.

¢ Entende-se por templos de culturas os teatros, museus, e os demais espagos de manifestacédo da cultura local,
regional ou global.
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