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XXVII ENCONTRO NACIONAL DO CONPEDI SALVADOR —-BA
FILOSOFIA DO DIREITO

Apresentacdo

O GT FILOSOSOFIA debateu entre os seus membros e aprovou devido a sua excelente
qualidade, em resumo, 0s seguintes textos:

TRABALHO 1.

Andlise da linguagem e direito a partir de Montaigne. Critica a linguagem -afirmando que a
funcéo representativa ndo € téo evidente quanto possa aparecer. No mesmo sentido, afirma-se
arespeito da norma juridica (preocupando-se com o fundamento da utilidade das leis) que o
seu sentido linguistico pode ser objeto de reflexdo nos mesmos modos dos textos néo
normativos.

TRABALHO 2.

O trabalho adota como referencial o pensamento de Habermas e propde uma abordagem
democratica inclusiva que exige uma conscientizagcdo dos agentes comunicativos paraintegra-
se aos procedimentos deliberativos.

TRABALHO 3.

Analisou de forma critica a legislagdo que rege a imigragdo no Brasil, questionando as
classificagdes legais e analisando varias situagdes em que essa norma pode gerar dificuldades
de intepretacéo e aplicagao.

TRABALHO 4.

O texto defendido defende uma abordagem kantiana da teoria dos principios na teoria do
Direito contemporaneo propondo uma reinterpretacdo da classica distingdo entre o Direito e a
Moral.

Trabalho 5.



O trabalho analisa, segundo o pensamento de Hegel, as ideias gerais da chamada reforma
trabalhista propondo uma leitura intervencionista dessas disposicdes rejeitando a
possibilidade de autonomia e liberdade de negociacéo entre empregadores e empregados.

Trabalho 6.

O trabalho propde uma reconstrucdo do pensamento kantiano, adotando uma perspectiva
critica fundada nas ideias de Foucault. H& sobretudo uma exposi¢éo a respeito do poder do
conhecimento e sua forma de producdo no mundo pos-moderno.

Trabalho 7.

O estudo baseado no pensamento de Hobbes indica a tendéncia atual de construcéo de
estruturas de manipulacdo no Estados pos-modernos de modo a controlar os discursos e,
assim, da prépria subjetivacdo das relactes de poder e saber conforme as ideias de Foucaullt.

Trabalho 8.

O texto apresentado sugere a reconstrucdo dos conceitos de Estado e Democracia tendo por
€ixo o debate sobre o direito adquirido, entendido como uma clausula da estabilizacdo das
relacbes sociais e juridicas, usando como fundamento uma tentativa de dialogo entre
Habermas e Weber.

Texto 9.

O texto sustenta, com base em Hegel que 0 que marca a idade moderna e a posi¢éo que o
homem tem que tomar frente a independéncia diante da autoridade. Examina a construcéo da
subjetividade dos direito humanos sob uma perspectiva hegeliana.

Texto 10.

O estudo examina as rel acdes éticas derivadas de rel acdes tecnol 6gicas de alta complexidade.
Prop8e assim uma base principiologica a partir do direito como integridade segundo a visdo

de Ronald Dworkin.

Trabalho 11.



A partir da demonstracdo de desproporcdes de representacdo nas relacfes politicas, em
especial em desfavor dos povos indigenas, usa o instituto processual da suspensdo de
seguranca como veiculo para refletir a respeito das relacdes do biopoder com suporte no
pensamento de Giorgio Agamben.

TRABALHO 12.

Reflex8o sobre o estado de excecdo na concepcdo de Carl Schimitt. Reflete acerca das
democracias contemporaneas a partir da reconstrucdo da ideia de legitimidade do Estado para
afastar a sustentar a manutencéo da ordem juridica vigente face o risco de constituicdo de um
Estado totalitério.

TRABALHO 13.

O texto examina a Liberdade de expressdo e de imprensa - direito comparado norte
americano e brasileiro. Sugere uma Analise dos precedentes judiciais no Brasil e na suprema
corte americana como veiculo para sustentar a necessidade de fortalecimento dessa liberdade
basica, em especial, no Brasil.

TRABALHO 14.

O texto propde uma reconstrucéo do conceito da dignidade da pessoa humana a partir de um
exame reconstrutivo do tema no ambito da histéria da filosofia geral. Sustenta que néo é
possivel uma percepcdo exclusivamente normativa, regulada pelo direito, sem recurso a
filosofia

TRABALHO 15.

O texto prop8e uma retomada do pensamento de Hans Kelsen sobretudo a partir de uma
tentativa de confirmacdo da dualidade do ser e do dever-ser em seu pensamento. Sugere que
essas premissas tém sido mal compreendidas e busca uma revisdo a partir da ideia de norma
fundamental .

TRABALHO 16.



O trabalho busca analisar o conceito de sancéo, iniciando com uma perspectiva politica
centrada no pensamento de Hobbes e relacionando-o a teoria de Kelsen. O texto sugere que
esse dialogo pode ser produtivo para a adequada compreensdo do conceito de norma em
Kelsen.

TRABALHO 17.

O texto propde uma andlise do Andlise do Ar.t 48 da constituicdo de Weimar como indutor
para a reflexdo arespeito do limite da ordem politica e poder politico. Em especial, reflete a
respeito da questdo da justica politica com base no pensamento de Rawls. Sustenta que seria
a saida para unir a autonomia de autodeterminacéo , que significa escrever as leis nas quais
vocé homem se insere como sujeito e objeto.

TRABALHO 18.

O trabalho propde uma leitura mais rigorosa do pensamento de Kelsen. Sustenta a base
democrética no positivismo politico Kelsen sugerindo que uma abordagem consorciada entre
a teoria da ciéncia politica e a teoria do direito pode ser necesséaria para a correta
compreensao do autor.

Trabalho 19.

O texto sugere a ideia de macrofilosofia aplicada ao direito, buscando explicar o conceito e
cabimento da macrofilosofia ha questéo social .

A partir dai desenvolve o conceito da visdo holistica do objeto - algo que abarcasse 0 objeto
com a Vvisdo da filosofia e outras areas . Propde , assim, a interdisciplinaridade no estudo do
Direito.

Trabalho 20.

O texto sugere que gque o conceito de duvida razoavel tem impacto na atuacéo do Juri no
Brasil. Critica o termo duvida razoavel e analisa o fato utilizando da jurisprudéncia norte
americana. Analisou O que se espera realmente da figura do jurado; a seguranca sobre a
culpabilidade do réu e na divida razoavel.

Prof. Dr. Leonel Severo Rocha— UNISINOS



Prof. Dr. Jean Carlos Dias— CESUPA
Profa. Dra. Clara Angélica Goncalves Cavalcanti Dias - UFS
Nota Técnica: Os artigos que ndo constam nestes Anais foram selecionados para publicacdo

na Plataforma Index Law Journals, conforme previsto no artigo 8.1 do edital do evento.
Equipe Editoria Index Law Journal - publicacao@conpedi.org.br.



KANT-FOUCALT: ALTERACAO DO CONHECIMENTO MODERNO PARA O POS
MODERNO

KANT-FOUCALT: CHANGE OF MODERN KNOWLEDGE FOR THE MODERN
POST

Camila Rabelo de M atos Silva Arruda
LeticiaMariadeOliveira Borges

Resumo

O presente trabalho estuda como o conhecimento e o saber sdo desenvolvidos pelo homem
moderno e o homem pds-moderno e suas transformagdes com a finalidade de determinar o
campo e as limitacdes que devem ser observadas no processo de construcdo de um saber.
Representando o ser humano moderno aborda-se a doutrina de Kant e do homem humanista,
suas complexidades derivadas deste pertencimento transcendental. No que tange ao homem
pos-moderno se busca o estudo de Foucault cujo trabalho concentra-se na historia, e nas
conseguentes alteracdes de experiéncias que condicionam o sujeito em razéo do tempo e
espaco em que este vive.

Palavr as-chave: Teoriado conhecimento, Filosofiado direito, Kant, Foucault, Estudo do
saber

Abstract/Resumen/Résumé

The present work objective to study how knowledge are developed by modern man and
postmodern man and his transformations with the purpose of determining the field and
limitations that must be observed in the process of building a knowledge. Representing the
modern human being approaches the doctrine of Kant and his humanist man, with all the
complexities derived from this transcendental belonging. Whem is studied the postmodern
man, Foucault's study is sought, whose work focuses on history, and on the consequent
changes in experiences that condition the subject because of the time and space in which he
lives.

K eywor ds/Palabr as-claves/M ots-clés. Theory of knowledge, Philosophy of law, Kant,
Foucault, Study of knowledge
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1.Introducéo

O presente artigo visa investigar a leitura de Michel Foucault (HARWOOD,
2013, P 178 e 179) a respeito da origem do pensamento na virada do século XVIII
para o0 século XIX, com o cotejamento das diferencas que seu pensar sobre o
conhecimento pos-moderno possui em relacdo as formulacdes modernas de Kant
(HARWOOD, 2013, P 88 e 89).

« Tout ceci, la philosophie comme problématisation d'une actualité, et
comme interrogation par le philosophe de cette actualité dont il fait partie
et par rapport a laquelle il a a se situer, pourrait bien caractériser la
philosophie comme discours de la modernité, et sur la modernite » (
FOUCALT 1884, p 35)

O pensamento pos-moderno concentra-se na historia, e nas consequentes
alteracOes de experiéncias que condicionam o0 sujeito em razédo do tempo e espaco
em que vive (HARWOOD, 2013, p 178), pois nao seria possivel haver conhecimento,
desenvolvimento de ideias sem que estes estivessem firmemente ligados ao momento
histérico vivido quando do seu desenvolvimento. Contudo, o pensamento moderno se
sustenta na necessidade de uma constante critica do mundo que o cerca. O mundo

somente entdo seria valido pois havia sido esmiucado pela critica e sobrevivido.

“Ao lado de seu colega Lévi-Strauss, Foucault rejeitou a ideia de que o
conhecimento humano do universo baseou-se na observacdo do
mundo exterior, afirmando que o homem é essencialmente um animal
pensante vivendo em um mundo que s6 |he é inteligivel porque impde
sua ordem ao que vivencia.” (HARWOOD, 2013, p 175).

Com esta alteracdo de foco forma-se entdo no mundo pdés-moderno um
espaco epistémico novo, diverso do universo moderno, com o seu ponto focal virado
a identificacdo do sujeito e sua conceituacdo (MARCONDES 2007, p 278). O centro
da discusséo sera entdo a determinagéo de qual a mudanca de perspectiva que se vé
ao passar, na conceituacao de sujeito, da pessoa, do mundo kantiano para o mundo

de Foucault.
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2. A visao filosofica do pensamento humano

Immanuel Kant (HARWOOD, 2013. P 88)., filésofo prussiano, tido como o
altimo grande filésofo do principio da era moderna, em sua producéo realiza uma
sintese entre o chamado racionalismo continental, do qual séo representantes René
Descartes e Gottfried Leibniz com o método do raciocinio dedutivo, e a tradicao
empirica inglesa produzida por David Hume, John Locke, que valorizam a inducéo
como a melhor forma de produgéo de conhecimento.

Kant trabalha entdo a partir do conceito de idealismo transcendental onde
deixa claro que todos nos trazemos formas e conceitos a priori (MORUJAO, 200, p
33). Estes conceitos sdo 0s que nao vém da experiéncia, mas que, porém, sdo sempre
utilizados para a possibilidade de uma ampla compreensdo concreta do mundo com
o estabelecimento do conhecimento, o qual seria de outra forma impossivel de
determinar. Somente o pensar puro seria o catalisador verdadeiro e detentor do poder
de produzir o conhecimento real e absoluto, que é a finalidade de toda experiéncia
agui analisada.

“Alids ninguém se pode desinteressar da metafisica, que se encontra
radicada na natureza humana e dai procurar Kant principios
adequados ao pensamento metafisico. Por isso classifica a sua
filosofia conto critica, cuja tarefa fundamental vai consistir na critica da
propria razdo: averiguar, como em tribunal, quais as exigéncias desta
gue sédo justificadas e eliminar as pretensdes sem fundamento.
Previamente a constituicdo de um sistema metafisico, conhecimento
pela razéo pura das coisas em si, dever-se-4 investigar—o que sera
tarefa da Critica da Razdo Pura — o que pode conhecer o
entendimento e a razao, independentemente de toda a experiéncia.
Trata-se de criticar, de encontrar os limites de todo o conhecimento
puro, a priori, isto €, independentemente de qualquer experiéncia.
Deste modo se abrird um caminho certo para a metafisica que lhe
obtenha o consenso dos que se ocupam de filosofia, pois se encontram
garantidas a necessidade e universalidade desse saber; estaremos em
face de uma ciéncia.” (MORUJAO, 2001, p 10).

Desta maneira pode-se dizer que através da utilizacdo do juizo sintético a
priori ndo seria possivel determinar o verdadeiro sentido das coisas, pois o tato, a
visdo e a audicdo ndo sao suficientes para a formagéo do conhecimento verdadeiro,
Sdo responsaveis apenas por um simulacro de conhecimento restrito ao que os
sentidos absorvem, o que nao nos diferenciaria muito dos animais. Portanto, somente

a razao, faculdade diferenciadora dos seres humanos dos demais animais, € que é

capaz de iluminar o conhecimento (MARCONDES, 2007, p 212) trazer a tona o que
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de mais elevado é capaz o homem. E ela, a razdo que nos faz sair do mundo da
caverna de Platdo (PLATAO, sem data, p 225-231) e adentrar ao mundo das luzes,
como os iluministas chamam o conhecimento.

Entretanto, s6 é possivel se compreender o mundo através da utilizacdo de
categorias, sO se vé as coisas como sdo de forma cristalina e concreta, por se dispor
de categorias que formam padrdes e formas ver o mundo. Como destaca Morujao: “O
a priori que se busca diz respeito a estrutura do sujeito, a qual torna possivel a
experiéncia”.( MORUJAO 2001, p 12)

No trabalho de Kant ha nota-se inclusive um toque de auto isolamento, devido
a elevada importancia se da ao juizo a prior (MORUJAO, 2001, P 63). Esta forma de
pensar e se comportar isola o pensador do mundo colocando-o dentre de uma redoma
previamente estruturada, pois ndo se admite o conhecer fora da zona de conforto do
gue é conhecido previamente. Esta limitacdo cognitiva a categorias pré-definidas, sé
torna possivel conhecer o que ja se conhece a priori, 0 que gera, consequentemente,
a necessidade de se ter sempre em mente que ha variagdo no tempo e espaco
(MORUJAO, 2001, P 91-104), o que geraria uma ativacdo diferenciada de categorias
pré-existentes. O conhecer sendo entdo uma nova forma de se pensar objetos ja
conhecidos, e ndo novos objetos.

Desta maneira, tentar imaginar qualquer coisa existindo fora do tempo e que
nao tenha extensdo no espaco é um trabalho infrutifero, pois, a mente humana nao
pode produzir tal ideia. A estrutura da mente realiza pensamentos que sempre se atem
aos limites da fisica pois isso € uma forma de se ater as categorias. Motivo a mais
para se afirmar que no pensar kantiano nao € possivel conhecer fora do espaco e do

tempo.

“Uma andlise mais atenta da forma do conhecimento mostra-nos que
as formas a priori da sensibilidade o espaco e o tempo ndo séo
conceitos, mas intuicdes, isto €, representacfes singulares, e quando
falamos em espacos ou tempos no plural, ndo queremos significar
espagos gerentes, mas partes de um espaco ou de um tempo Unicos.
Ambos séo intuicdes necessarias e, por isso, s6 podemos conhecé-las
como as formas originarias da experiéncia externa e da experiéncia
interna. S&o formas cognitivas, formas a priori, com as quais se
constréi a geometria (0 espacgo) e a aritmética (o tempo). S&o elas o
fundamento dos juizos sintéticos a priori, garantia da universalidade e
necessidade destas disciplinas.” ( MORUJAO, 2001, P 13).
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3. O sujeito moderno segundo Kant

Com o intuito de desenvolver o estudo da epistemologia Kant da inicio ao
desenvolvimento da nocao de individuo, contudo, ndo de qualquer individuo, mas sim
o moderno. Com esta a inovacao o autor delimita quem é o produtor do conhecimento
gue ele deseja estudar. Os escritos de Kant poderiam tender a um conservadorismo,
a uma preservagao do status quo, devido a se situar entre a possibilidade de
revolucdo, com a mudanca de toda forma de pensar, ou reforma, com a manutencao
da base do pensar somente com uma nova abordagem, da sociedade em que se
encontra integrado. O fildsofo em analise sempre optava pela segunda, pela reforma.
Isto na concretizagcédo da filosofia kantiana, significa que a reforma seria entdo feita
pelo sujeito de forma direta e ndo representativa onde este se apresentaria
frontalmente e ndo seria representado se escondendo, dissimulando que desejava
conhecer e criar.

O ponto fundamental de tal construcdo epistemoldgica é ser o0 sujeito
moderno, também chamado de individuo autbnomo néo se criar ndo se desenvolve
em algo novo, no ambito do uso individual da razdo. No momento de desenvolver algo
no ambito do pensar o sujeito deveria obedecer, como era pelo autor exemplificado
no estudo do tempo dedicado ao trabalho, ali o individuo deveria utilizar a razao para
exercer sua fungédo, como observador e realizador da vontade alheia e ndo como
critico. Contudo, no uso publico, ap6s o trabalho deveria ele fazer a critica do que
havia observado durante o seu servico, do contexto de como o0 sistema de
conhecimento onde ele esta inserido funciona (MORUJAOQ, 2001, P 47).

O sujeito deveria sempre se manter atento ponto que esta nédo deveria ser
uma critica aleatoria, mas sim direcionada para um publico qualificado que
compreendesse a densidade da critica feita. Para esta situacdo se concretizasse
satisfatoriamente é necessario que tanto o individuo quanto a sociedade possuissem
as categorias a priori necessarias para o desenvolvimento daquele conhecimento. O
objetivo deste esclarecimento e o alcance da maioridade pelo sujeito, ou seja, nao &
deixar de funcionar, mas sim ampliar o funcionamento porque sé se pode conhecer e
s6 se conhece 0 que se critica. Desta maneira pode-se afirmar entdo que o
esclarecimento para a forma de pensar kantiano, o conhecimento € do individuo
esclarecido para o publico esclarecido, situacdo que nao impediria o funcionamento

da sociedade, mas sim, a transformaria, pois, geraria o pensar moderno.
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Para Kant o esclarecimento busca entdo uma transformacéao paulatina da
sociedade a fim de que esta possa ir se autotransformando através do conhecimento
com uma reforma lenta e constante e ndo uma ruptura brusca como é feita com a
revolugdo. Agora, isto que a principio, com uma analise superficial e simplista, poderia
parecer um liberalismo conservador e acanhado é ao contrario, altamente libertario.
Quando Kant diz que o individuo auténomo €é o individuo que se libertou de sua
menoridade, infantilidade, da preguica, da inércia e do medo, € que levariam o0 homem
a exercer a critica apenas no ambito privado, se escusando de realizar a critica no
ambito publico da critica universal, relevante e construtiva, feita por sujeitos ja
esclarecidos e, portanto, criadores do conhecimento.

Kant esta pensando na producao do conhecimento e imbuido de um espirito
liberal, quase libertario, pois, o sujeito ndo usufrui de uma formacéo de conhecimento
feita por outros individuos, mas sim, de uma densificacdo de um pensar realizado pela
prépria pessoa.

Este entdo seria para Kant o individuo moderno, aquele capaz de criticar e

consequentemente aquele capaz de conhecer.

A critica da razao acaba, necessariamente, por conduzir a ciéncia, ao
passo que o uso dogmatico da razao, sem critica, leva, pelo contrario,
a afirmacdes sem fundamento, a que se podem opor outras por iguais
e verossimeis e, consequentemente, ao cepticismo. (MORUJAOQ, 2001,
P77).

Kant define entdo sua época como a época do esclarecimento, época do
sujeito consciente por si e de pensamento responsavel pelas suas a¢des. Realiza
entdo desta maneira a definicdo tradicional do que vem a ser o sujeito, aquele que
tem a coragem de fazer o uso de seu préprio conhecimento. Conhecimento criado e
determinado mediante a delimitacao de espacgo e tempo em que algo pode aparecer,
e que este algo pode ter uma determinagéo. E, sobretudo, é a partir desta intuicdo do
espaco e do tempo que se pode conhecer sinteticamente a priori, que €, como dito
anteriormente, o modo de conhecer que possibilita a ampliacdo dos nossos
conhecimentos. Desta maneira, o conhecer baseado no tempo e espac¢o ocupa um
lugar privilegiado em Kant, dado que, a possibilidade dos juizos sintéticos a priori
estarem intimamente ligados com a possibilidade de uma metafisica fundada como
ciéncia (MORUJAO, 2001, P 79).
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E fundamental para a forma de pensar kantiana e a sua construcédo de
conhecimento, reconhecida como filosofia transcendental, entender a percepcéo
sensivel. Kant preconiza a cisdo entre fendbmeno e coisa em si, somente o primeiro
possui 0 conteudo de tudo o que se pode conhecer. Isto pode ser afirmado, pois, o
segundo elemento, a coisa em si, € para o referido autor absolutamente inacessivel.
Ressalta-se que fendbmeno néo é ilusédo, ndo é o impensavel pelo contrario € o que
pode ser pelo pensamento compreendido.

Nas palavras do préprio autor:

“Quando digo que no espaco e no tempo, tanto a intuicio dos objetos
exteriores como a intuicdo que o espirito tem de si propria representam
cada uma o seu objeto tal como ele afeta os nossos sentidos, ou seja,
como aparece, isto ndo significa que esses objetos sejam simples
aparéncia. Efetivamente, no fendbmeno, o0s objetos, e mesmo as
propriedades que I|hes atribuimos, sdo sempre considerados algo
realmente dado; na medida, porém, em que esta propriedade apenas
depende do modo de intuicdo do sujeito na sua relagéo ao objeto dado,
distingue-se este objeto, enquanto fendmeno, do que é enquanto objeto
em si “(MORUJAO, 2001, P 85).

O que apenas vem a corroborar 0 que aqui € debatido sobre a importancia
do fenémeno.

4. A visao de Foucault sobre o sujeito

O outro autor que utilizado para o presente estudo sendo contraponto de
pensamento, € Michel Foucault, (HARWOOD, 2013. P. 178) nascido em Poitiers, em
1926 e falecido em Paris, no ano de 1984. Foucault trabalhou como professor da
catedra de Histéria dos Sistemas de Pensamento no College de France de 1970 a
1984. Todo o seu estudo e sua escrita desenvolveu-se em busca da arqueologia do
saber filoséfico (MARCONDES, 2007, p 276) e da experiéncia literaria com a
elaboracdo de uma analise do discurso que tivesse uma roupagem moderna e despida
dos pré-conceitos classicos.

Destaca-se desde ja que devido a sua incansavel busca pela modernidade,
a morte de Foucault, ha quase 35 anos, nao tirou a atualidade e relevancia de seus
estudos. Frisa-se, que mais que nao perder a importancia, hoje a academia e seus
membros estdo livres da necessidade de se deter em discursos de cunho
maniqueistas, onde deveria se defender um ponto de vista correto a favor ou contra

um determinado autor, como durante muito tempo foi feito com Foucault, o que torna
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possivel a apreciacao do contetdo inovador e moderno de sua obra. Como bem pode-

se ver destacado nas palavras de Jean-Jacques Courtine

“As controvérsias de ontem se acalmaram. O tempo ndo é mais aquele
em que era necessario serd favor ou contra Foucault, repeti-lo ou
esquecé-lo, desmontar, por toda parte, a seu exemplo, insidiosas
maquinas de poder ou denunciar nessa obra o perigoso niilismo do
pensamento 68. Novos problemas surgiram que deslocam o espaco
das leituras possiveis, colocam a seus textos questdes inéditas,
convidam-nos a lancar um olhar inquieto sobre o que tém sido nossas
maneiras de ler Foucault”. (COURTINE, 1992. P. 112) (grifo nosso)

Quando o autor escreve de forma destacada “Nossas maneiras de ler
Foucault...”, tem-se iluminada a possibilidade de diversos angulos de se debrucar e
se pensar sobre a obra de Foucault. No prefacio a segunda edicdo da obra Histéria
da Loucura (FOUCAULT, 1972) responde Foucault sobre o que é relevante e deve
estar contido em uma obra de estudo, onde se busca o conhecimento e o
desenvolvimento de algum pensamento:

“Gostaria que um livro, (...), nada fosse além das frases de que é feito
(...). Gostaria que esse objeto-acontecimento, quase imperceptivel
entre tantos outros, se copiasse, se desdobrasse, desaparecesse
enfim sem que aquele a quem aconteceu escrevé-lo, pudesse alguma
vez reivindicar direito de ser seu senhor, de impor o que queria dizer,
ou dizer o que o livro deveria ser. Em suma, gostaria que um livro ndo
se atribuisse a si mesmo esse estatuto de texto ao qual a pedagogia
ou a critica saberdo reduzi-lo, mas que tivesse a desenvoltura de
apresentar-se como discurso: simultaneamente batalha e arma,
estratégia e embate (“choc”), luta e troféu ou ferida, conjunturas e

vestigios, encontro irregular e cena repetivel”. (FOUCAULT, 1972, P
10)

O livro, objeto onde o conhecer e 0 estudo estdo contidos em simples frases,
deveria ser para o auto a algo mais amplo, deveria ser um discurso, onde o inesperado
se encontrasse com o ineditamente pensado para que ai sim se tivesse a construcao
de algo realmente relevante e alterador do cotidiano na construgcdo de uma nova
modernidade. Tal forma de pensar, o conhecer e o construir o mundo faca com que a
definicdo de sujeito de Foucault seja diversa da de seus predecessores. O fildsofo que
€ um homem pd6s-moderno constroi entdo uma nova forma de se conceituar o sujeito
através de suas praticas, de seus atos para que este entdo se torne particularmente
atil e produtivo. A utilidade do novo sujeito construido por Foucault é a producéo

massiva e exponencial do conhecimento que ao ser produzido deveria ser antes de
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tudo uma explosao de criacéo e inovacao do sujeito pensante, nucleo fundamental de

todo conhecimento, produtor e destino deste.

“Hé& cerca e dois ou trés séculos, a filosofia ocidental postulava explicita
ou implicitamente, o sujeito como fundamento, como nucleo central de
todo o conhecimento, como aquilo em que a partir de que a liberdade
se revela a verdade podia explodir. (...) no dominio do que poderiamos
chamar teoria do conhecimento, ou no da epistemologia, ou no da
histéria das ciéncias ou ainda no da histéria das ideias, parece-me que
a teoria do sujeito permaneceu ainda muito filoséfica (...) atemo-nos a
este sujeito de conhecimento, a este sujeito da representacdo, como
ponto de origem a partir do qual o conhecimento é possivel e a verdade
aparece”. (FOUCAULT, 2003. P. 10)

Foucault realiza diversas leituras e estudos de Kant e ressalta em diversos
momentos que ao ler Kant, ndo deseja realizar um estudo analitico da verdade,
provando ou rechacando as teses pelo autor em tela desenvolvidas. Entretanto,
deseja sim realizar um estudo do préprio homem, e que nem mesmos ele ndo traz o
individuo, o ser humano, como alguém que é desenvolvido a partir de uma simples
decisdo que vai pela coragem e disposicao de espirito (FOUCAULT, 2003. P. 17-19).
O que Foucault e seu pensamento pés-moderno faz € mostrar que 0s sujeitos
produtores de conhecimento de forma individual ndo sdo o essencial, mas sao
essenciais sim o conjunto de praticas, experiéncias que formam estes individuos e a
coletividade produtora do saber e do conhecer.

E importante destacar que o termo experiéncia é utilizado pelo autor no
sentido de experiéncia histérica (FOUCAULT, 2008. P. 153-157). No entanto, ocorre
gue estas mudancas de percepcdo sdo alternaveis e alteraveis. Desta forma o que
define o sujeito, em uma primeira e superficial analise poderia passar por algo a ser
entendido como variavel e formas ndo constantes o que poderia sugerir certa
volatilidade. Contudo, estas variacdes nao sao fruto de uma inconstancia irrefletida ou
de uma falta de densificacdo do conteddo a ser pensado, pois, sdo reflexos de
situacdes historicas e geogréaficas que podem se alterar diversas vezes em razédo de
fatores distintos. Ressalta-se entdo que sao estas formas que déo o contorno do que
em determinado momento € o sujeito, o responsavel pelos atos e a consciéncia do
pensamento. Entretanto, quando se tem em tela outro momento do mundo e da
sociedade as praticas diversas definem o ser, o sujeito criador de conhecimento, de
outra maneira, para que ele se adeque da melhor forma possivel a o que € dele exigido

como forma de producao do conhecimento.
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Desta forma, tem-se entdo um conjunto de experiéncias redefinindo o sujeito
que esta adequado a cada momento histérico. A variacdo histérica de valores e
necessidades sociais, é que torna diversificada e multipla também a no¢éo de suijeito,
pois, sO é sujeito 0 que assim € considerado em determinada época. Por esta razéo
pode-se afirmar que o homem kantiano, também chamado de homem do humanismo,
nao pode subsistir no mundo de Foucault, pois, como um homem criado e pensado
em um mundo moderno pode sobreviver em um mundo pos-moderno onde o0s
conceitos e a adequacao histérica é dispara.

O homem que desabrocha no lugar do homem humanista de Kant é um ser
pensante que é o conjunto de suas crencas, atos, valores e praticas. Destaca-se que,
mais do que isto, pois, as suas praticas sao por si mutaveis. O homem ndo mais busca
sair da imaturidade, da ingenuidade do conhecimento por si, sem contaminacao da
vida que vive. Tem-se sim um ser que funciona a partir de praticas, atos sociais. Definir
entdo, um alguém que produz algum conhecimento s6 pode ser realizado a partir de
um momento, fixo no tempo e no espaco e que sOG serve neste preciso instante
(YAZBEK, 2012. P 81-90), pois, qualquer alteracdo no tempo espago proporcionaria
uma consequente alteracdo no homem em tela.

Realizar um estudo que parta do realizador, produtor, construtor do
conhecimento, sujeito, para seu produto, episteme, € o que leva a elaboracéo de uma
Teoria do Discurso. A no¢éao desenvolvida por Foucault de discurso tira a relevancia
do autor, da obra, de todo e qualquer ponto de apoio que seja prévio a palavra
propriamente dita. Foucault deseja com a sua teoria do discurso o0 retorno da
relevancia da linguagem, em especial na obra As Palavras e as Coisas. A referida
obra de Foucault objetiva interpretar a pos-modernidade, compreender o seu alcance
e as transformacdes por ela realizada. Isto para o autor no desenrolar de suas obras
quer dizer, interrogar as condi¢des dentro das quais se tornou possivel a maneira pos-
moderna de pensar e conhecer, como foi possivel se construir um mundo onde o

homem pdés-moderno poderia criar e desenvolver seu pensar inovador.

“Os métodos de interpretacdo fazem face, pois, no pensamento
moderno, as técnicas de formalizacdo: aqueles, com a pretenséo de
fazer falar a linguagem por sob ela prépria e 0 mais perto possivel do
que, sem ela, nela se diz; estas, com a pretensédo de controlar toda
linguagem eventual e de a vergar pela lei do que é possivel dizer.
Interpretar e formalizar tornaram-se as duas grandes formas de
analise de nossa época: (...) se a exegese nos conduz menos a um
discurso primeiro que a existéncia nua de algo como uma linguagem,
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nao sera ela constrangida a dizer somente as formas puras da
linguagem, antes mesmo que esta tenha tomado um sentido? (...)
Quanto a divisdo entre a interpretagédo e a formalizacao, é verdade que
ela hoje nos pressiona e nos domina. Mas néo é bastante rigorosa, a
bifurcacdo que ela delineia ndo se entranha suficientemente longe em
nossa cultura, seus dois ramos sdo demasiado contemporéaneos para
que possamos dizer sequer que ela prescreve uma simples escolha
ou que nos convida a optar entre o passado que acreditava no sentido
e o presente (o futuro) que descobriu o significante.” (FOUCAULT,
1999. P. 413)

“A relevancia critica da linguagem, que compensava seu nivelamento
ao objeto, implicava que ela fosse reaproximada, ao mesmo tempo, de
um ato de conhecer isento de toda fala, e daquilo que ndo se conhece
em cada um de nossos discursos. Era necesséario, ou torna-la
transparente as formas do conhecimento, ou entranha-la nos
conteddos do inconsciente”. (FOUCAULT, 1999. P. 414)

Foucault é produto de uma forma de pensar que constitui uma heranca tedrica
com inicio nas primeiras décadas do século XX. O século XX ficou conhecido como o
produtor de pensadores contestadores de formas tradicionais de se pensar a historia,
em especial, a historia das ciéncias, pois, a nova forma de pensar e compreender o
mundo ao redor e seus fendbmenos ndo mais busca desenvolvimentos lineares,
previsiveis e constantes, ndo mais se contentam com grandes causalidades, é
necessario que haja explicacdes que oferecam coeréncia para 0 mundo e suas
ciéncias. O pensamento e o conhecimento ndo mais se ocupam com simples fatos,
em contrario, se ocupam com os conteudos formados a partir de experiéncias vividas
e sentidas pelo homem pds-moderno, ou seja, especificamente por um sujeito
individualizado um tempo-espaco preestabelecido e de antemé&o conhecido.

O interesse de Foucault centra-se no discurso real, pronunciado e existente.
O seu método visa a definicdo dos principais objetos: o discurso, o enunciado e 0

saber através do estudo da historia:

“(...) em nossos dias, a historia é o que transforma documentos em
monumentos e que desdobra, onde se decifravam rastros deixados
pelos homens, onde se tentava reconhecer em profundidade o que
tinham sido, uma massa de elementos que devem ser isolados,
agrupados, tornados pertinentes, inter-relacionados, organizados em
conjuntos. Havia um tempo em que a arqueologia, como disciplina dos
monumentos mudos, dos rastros inertes, dos objetos sem contexto e
das coisas deixadas pelo passado, se voltava para a historia e s6
tomava sentido pelo restabelecimento de um discurso histérico; que
poderiamos dizer, jogando um pouco com as palavras, que a historia,
em nossos dias, se volta para a arqueologia para a descrigdo
intrinseca do monumento.” (FOUCAULT, 2008. P. 155)
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5. O estudo epistemologico na teoria foulcatiana

No estudo da historia das ideias, da epistemologia, podem ser encontradas
caracteristicas precisas que delimitam o pensar francés do século XX. Na obra de
Foucault, “A Argueologia do Saber”, o filésofo se propde a uma tarefa muito pontual,
nela ele descreve epistemes (FOUCAULT, 2008. P. 4), multiplos saberes cientificos,
cada qual com a sua area de conhecer e objetos precisos. Com o objetivo de alcancar
tal intento é essencial que o fildsofo se ocupasse de trés gamas de conceitos, 0
primeiro, fundamental na formacéao teorica foucaultiana, é o discurso.

Foucault o define, na “Arqueologia do Saber”, como “um conjunto de
enunciados, na medida em que se apoiem na mesma formacdo discursiva”
(FOUCAULT, 2008. P. 31), sendo, inclusive, este agrupamento limitado a um
determinado numero de enunciados que além de ser um conceito historicamente
definido e concretizado, deveria ser também, uma fracdo da histéria, unidade
destacavel da liberalidade previsivel da histéria e por isso mesmo elemento de
descontinuidade na prépria histéria. Desta forma, o discurso coloca-se nele mesmo, 0
problema de seus préprios contornos, de seus cortes, de suas mutacdes, dos modos
particulares e de sua ndo perpetuidade, e ndo é mais algo pacifico e inerte sujeito a
um aparecimento abrupto que age de acordo com os caprichos do tempo.

O segundo conceito a ser desenvolvido € a préatica discursiva, esta pode ser
definida como o “conjunto de regras anénimas, histéricas, sempre determinadas no
tempo e no espaco, que definiram, em uma dada época e para uma determinada area
social, econdmica, geografica ou linguistica, as condi¢cdes de exercicio da funcdo
enunciativa” (FOUCAULT, 2008. P. 34). E o terceiro elemento a ser estudado e
analisado é o enunciado. Este € um elemento que é realizado na forma de um conceito
em branco e deixado em aberto por Foucault, uma vez que, para sua compreensao
total e verdadeira se depende de uma materialidade constituida em uma estrutura
institucional de disposicao do poder, o que faz com que a substancia do enunciado
(FOUCAULT, 2008. P. 45) seja sempre sujeita a modificagdo em razao da relacao
tempo-espaco.

Posto estes elementos iniciais, tem-se que para compreender como se
realizam as analogias intrincadas entre os enunciados nos campos do conhecer e do

saber, Foucault se aproveita de categorias pré-determinadas a partir das quais
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identifica como as coisas podem ser faladas e como certos discursos podem ser
construidos. Trata-se, enfim, da compreensdo da formacédo da base do modo de
pensar de uma cultura numa época especifica, para que desata forma os discursos
desta sociedade tenham sentido. O autor explicita esta situacdo de forma precisa no
prefacio de “As Palavras e as Coisas”, onde determina que todo discurso obedece a

uma ordem pré-concebida.

“O embaraco que faz rir quando se |é Borges € por certo aparentado
ao profundo mal-estar daqueles cuja linguagem esta arruinada: ter
perdido o “comum” do lugar e do nome. Atopia, afasia. No entanto, o
texto de Borges aponta para outra direcdo; a essa distorcdo da
classificag@o que nos impede de pensa-la, a esse quadro sem espaco
coerente Borges da como patria mitica uma regido precisa, cujo
simples nome constitui para 0 Ocidente uma grande reserva de
utopias”.( FOUCAULT, 2008. P. 9)

Os estudos comparativos dos dois autores em tela demonstram dois recortes
na cultura ocidental: a episteme classica (séculos XVII-XVIII) e a episteme moderna
(séculos XIX-XX), a qual a sociedade esta inserida. Os dois cortes individualizam as
duas maneiras de pensar. As diferencas deles sendo epistémicas, isto € uma anélise
de que tipo de questbes, de conceitos, de saberes perdem sentido, e que maneiras

de pensar tomam seu lugar.

« Faites attention, dit Kant a ses lecteurs, ce ne sont pas dans les
grands événements que nous devons chercher le signe remémoratif,
démonstratif, pronostique du progrés; c'est dans des événements
beaucoup moins grandioses, beaucoup moins perceptibles. On ne
peut pas faire cette analyse de notre propre présent dans ces valeurs
significatives sans se livrer a un chiffrement qui permettra de donner a
ce qui, apparemment, est sans signification et valeur la signification et
la valeur importantes que nous cherchons. » ( FOUCAULT,1984. P.
37)

Foucault reconhece ser este um assunto no minimo duvidoso:

“N&o é facil estabelecer o estatuto das continuidades para a histéria
em geral. Menos ainda, sem divida, para a histéria do pensamento.
Pretende-se tragar uma divisoria? Todo limite ndo é mais talvez que
um corte arbitrario num conjunto indefinidamente mével. Pretende-se
demarcar um periodo? Tem-se, porém o direito de estabelecer, em
dois pontos do tempo, rupturas simétricas, para fazer aparecer entre
elas um sistema continuo e unitario? A partir de que, entéo, ele se
constituiria e a partir deque, em seguida, se desvaneceria e se
deslocaria? A que regime poderiam obedecer ao mesmo tempo sua
existéncia e seu desaparecimento? Se eles temem se seu principio de
coeréncia, donde viria 0 elemento estranho capaz de recusa-lo? Como
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pode um pensamento esquivar-se de outra coisa que ele proprio? Que
quer dizer, de um modo geral: ndo mais poder pensar um
pensamento? E inaugurar um pensamento novo? “(FOUCAULT, 1999.
P. 63)

A sua obra, “A Arqueologia do Saber”, ndo possui por si s6 0S meios
necessarios para responder a todos os questionamentos que intrigam o conhecer
humano. Desta forma, os conceitos apresentados constituem o motivo de se continuar
estudando o conhecer e o saber, para se compreender de forma o mais precisa e
ampla possivel o que o ser humano é capaz de produzir em termos de conhecimento.
Esta é a razdo de se analisar a transmutacdo da andlise do saber no plano abstrato e
ao utilizar o pensador moderno, em especial no presente artigo, Kant, e se realizar a
comparacdo com o0 pensamento pés-moderno de Foucault, dotado de maior
concretude, buscou-se dar relevancia as vivéncias reais que sdo constatadas e as
consequentes descontinuidades do pensar e do construir o saber. Desta maneira, ndo
se pode ir da modernidade a pés-modernidade em linha reta, com alteracdes
constantes e previsiveis da forma de pensar o saber, é necessario que se compreenda
0 conhecimento como forma dialética que se altera de forma imprevisivel da mesma
forma que a sociedade é alterada. Esta, ndo se constitui no desdobramento
aperfeicoado daquela. Passa-se entdo do Texto ao Discurso, o primeiro, o texto esta
a nossa disposicéao para ser lido e interpretado, enquanto, o discurso basta a simesmo

e se caracteriza pela simplicidade e evidéncia.

6. Conclusao

Desde o fim do século XVIII, perdeu-se a crenca ilusoria do fundamento
absoluto do conhecimento. Entretanto, Foucault, vai além ao mostrar a auséncia de
todo fundamento. Enquanto os modernos baseiam o saber no finito, pode-se afirmar
gue acordam de um longo sono induzido pelo dogmatico. O final do século XVIII viu
ainda nascer outra maneira de se estudar o saber, ou seja, de se pensar e construir a
filosofia. Neste periodo ndo se trata mais de unicamente ocupar-se com o desenrolar
das representacdes. Esta nova filosofia questiona a possibilidade da representacao.
A figura central desta episteme € Kant, que desenvolve a chamada filosofia
transcendental (MARCONDES, 2007. P 213).
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Ja a analise de Foucault vai mais além, para ele o que as ciéncias empiricas
e a filosofia transcendental cria, sdo os produtos que constituem um espaco
epistemoldgico tal que, de seu préprio interior, se impde uma terceira figura, 0 homem
que € requerido pelo proprio contexto do saber moderno e pds-moderno. N&o
querendo com isto dizer que se tem de volta o humanismo, mas sim o
desenvolvimento de um novo ponto de referéncia para a episteme.

Para Foucault, isto € um novo problema, pois, ao se ter o homem como um
foco da epistemologia atual deixa-se claro que no outro lado tem-se a formagéo de
uma nova degradacédo. O fantasma do dogmatismo, que ja foi tdo criticado na filosofia
kantiana, talvez, ndo esteja tdo afastado do pensamento como se ambiciona, ao
contrario, encontra-se, no entender de Foucault, seu lugar de entrada justamente no
espaco aberto pela quarta, e mais fundamental, questdo posta por Kant em sua
Légica: o que é o homem? Desde Histéria da loucura vemos Foucault afirmar que a
filosofia moderna é, em esséncia, antropologica (FOUCAULT, 1972. P.169). Em “As
Palavras e as Coisas”, este argumento vem a ser tese fundamental: “A antropologia
como analitica do homem teve indubitavelmente um papel constituinte no pensamento
moderno, pois, que em grande parte ainda nao nos desprendemos dela” (FOUCAULT,
1999. P. 351).

Kant torna a questao: o que é o homem? Possivel de ser respondida com a
diferenca realizada por Kant entre o empirico e o transcendental. A obra deste autor
demonstra a incerteza do lugar do homem no pensamento filos6fico moderno. Em
varios momentos estudiosos falam e anunciam que por fim se iniciaria uma nova idade
do homem, a maturidade finalmente se consolidava. Trata-se, esta afirmacao de um
residuo da relatividade proveniente do pensar humanista que transforma o empirico
em fundamento e ao mesmo tempo faz do transcendental objeto. As situacdes de
ambas as formas de pensar tentam tornar definitivo uma maneira de conhecer que
desde seu fundamento deve ser relativizada. Nega-se desta maneira o préprio sujeito
da pos-modernidade, o ser fruto de suas experiéncias, estas mutaveis de acordo com
0 espaco-tempo de sua existéncia.

Em relacdo a esta situacéo diz entdo Foucault, “todo conhecimento empirico,
desde que concernente ao homem, vale como campo filosoéfico possivel, onde se deve
descobrir o fundamento do conhecimento.” (FOUCAULT, 1999. P. 351)

Desta forma para este autor ndo se deve enclausurar de forma absoluta a

colocacado do homem no centro do estudo do saber, pois, isto pode vir a constituir a
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disposicédo fundamental que trouxe o pensamento filosofico de Kant até a atualidade.
Trata-se sim de colocar o sujeito no lugar devido. O homem deve entéo ser visto como
0 sujeito e o objeto do conhecimento. E por esta razédo a producéo realizada por este
elemento € sempre um tanto ambivalente e obscura, pois, ndo seria nunca uma
producéo de saber, de conhecimento verdadeiramente livre.

Desta forma pode-se dizer que a transformacao de pensar o conhecimento
que se vé ao analisar Kant e Foucault € a alegacao destes de que o conhecimento
nao faz parte da natureza humana, o préprio conhecimento também nédo pressuporia
uma relacdo de afinidade ou semelhanca com as coisas como defendia Kant com o
conceito de a priori. Ao contrario, o conhecimento exprimiria sim relacdes de poder e
dominagdo, as quais desmistificam definitivamente a ideia de algo unificado
(FOUCAULT, 1999. P. 521).

Por essa razdo, Foucault chega a afirmar que diferentemente do pensar e
conhecer sublimes de Kant se desejar realmente saber o que é o conhecer devemos
nos aproximar dos politicos, e ndo dos filésofos, pois 0 conhecimento que importa é o
que sustenta o poder (FOUCAULT, 2003. P. 126).

Desta maneira, hoje se pode dizer que o conhecimento ndo é uma faculdade,
nem uma estrutura universal, mas sim, o resultado, da analise de certa situacdo do
homem firmada no tempo e espaco.

Assim, o saber seja direcionado ao estudo da religido, da historia, da literatura
ou do proprio conhecimento ndo teriam origens metafisicas anteriores aos homens,
mas teriam sido criados por eles. Desta forma, o conhecimento que é entdo
desenvolvido por obscuras relacdes de poder, ndo faz parte da natureza humana, nao
€ instintivo, intuitivo, mas sim o resultado do confronto entre dois instintos, “uma
centelha entre duas espadas, mas ndo do mesmo ferro que as duas espadas”
(FOUCAULT, 2003. P.17).

Foucault entdo ndo faz histéria das ideias nem histéria das ciéncias, mas
sim, a analise da possibilidade da ordem e da positividade historica, a partir das quais
um saber, um conhecer pode ser esculpido, em teorias e conhecimentos, reflexdes e
ideias. E é nesse espaco de ordem que, para Foucault, o saber se constitui. E € esta
transformacdo do saber, de pensar puro e subjetivo em pensar inter-relacionado e

fundamentador de poder que constitui a principal alteracdo Kant-Foucault.
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