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XXVII ENCONTRO NACIONAL DO CONPEDI SALVADOR —-BA
TEORIAS DA DEMOCRACIA EDIREITOSPOLITICOS

Apresentacdo

7z

A publicacdo “Teorias da Democracia e Direitos Politicos |” € resultado da prévia selecéo de
artigos e do vigoroso debate ocorrido no grupo de trabalho homénimo, no dia 15 do corrente
més, por ocasido do XXVII ENCONTRO NACIONAL DO CONSELHO NACIONAL DE
PESQUISA E POS-GRADUAGCAO EM DIREITO — CONPEDI, realizado na Universidade
Federal daBahia— UFBA, durante os dias 13, 14 e 15 de junho de 2018.

O grupo de trabalho Teorias da Democracia e Direitos Politicos teve o inicio das suas
atividades no Encontro Nacional do CONPEDI Aracgju, realizado no primeiro semestre de
2015. Naquela ocasido, seus trabalhos foram coordenados pelos Professores Doutores José
Filomeno de Moraes Filho (UNIFOR) e Matheus Felipe de Castro (UFSC).

A partir de entdo, além dos supracitados Professores, coordenaram o GT nos eventos

subsequentes os Doutores Rubens Begak (USP), Armando Albugquerque de Oliveira (UNIPE
/UFPB), Adriana Campos Silva (UFMG), Yamandu Acosta (UDELAR — Uruguai) e Mércio
Eduardo Senra Nogueira Pedrosa Morais (UIT/MG).

O GT vem se consolidando no estudo e na discuss&o dos diversos problemas que envolvem a
suatematica. N&o h& dlvidas de que mesmo apos a terceira onda de democratizagdo, ocorrida
no ultimo quarto do século XX, 0 mundo se deparou com uma grave crise das institui¢coes da
democracia e, por conseguinte, dos direitos politicos, em varios paises e em diversos

continentes. O atual contexto, no qual se encontram as institui¢cdes politico-juridicas

brasileiras, ilustra bem esta crise.



normativo ou empirico, contribuiram de forma relevante para que o GT Teorias da
Democracia e Direitos Politicos permaneca na incessante busca dos seus objetivos, qual sgja,
levar a comunidade académica e a sociedade uma contribui¢do acerca da sua tematica.
Desglamos a todos uma boa leitural

Prof. Dr. Armando Albuquerque de Oliveira- UNIPE/UFPB

Prof. Dr. José Filomeno de Moraes Filho - UNIFOR

Nota Técnica: Os artigos que ndo constam nestes Anais foram selecionados para publicacdo

na Plataforma Index Law Journals, conforme previsto no artigo 8.1 do edital do evento.
Equipe Editoria Index Law Journal - publicacao@conpedi.org.br.



A UNIVERSALIZACAO E HOMOGENEIZACAO DOS SUJEITOSNASTEORIAS
TRADICIONAISDE JUSTICA: UMA ANALISE SOB A OTICA DA DEMOCRACIA
RADICAL.

THE UNIVERSALIZATION AND HOMOGENIZATION OF THE SUBJECTSIN
THE TRADITIONAL THEORIESOF JUSTICE: AN ANALYSISFROM THE
PERSPECTIVE OF RADICAL DEMOCRACY.

Nathalia Assmann Gongalves1

Resumo

Esse artigo se prop8e a problematizar as tradicionais teorias de justica, isto &, aquelas que
pregam a universalidade de conceitos atraves da abstracdo de um sujeito, racional e
autdbnomo. Além disso, abordara os problemas que essa falta de determinacdo pode ocasionar
frente a diversidade de que € composta a sociedade. Para tanto, sera utilizada o marco tedrico
de Nancy Fraser e Wendy Brown. Ao fim, sera apresentada a teoria de democracia radical,
elaborada por Chantal Mouffe, ampliando, assim, os horizontes politicos e fugindo da légica
homogenei zadora tipica das teorias tradicionais de justica, propagadas a partir da década de
70.

Palavras-chave: Teorias dejustica, Universalidade, Abstracéo, Diversidade, Democracia
radical

Abstract/Resumen/Résumé

This article proposes to problematize the traditional theories of justice, that is, those that
preach the universality of concepts through the abstraction of a rational and autonomous
subject. In addition, it will address the problems that this lack of determination can cause in
the face of the diversity of society. To do so, the theoretical framework of Nancy Fraser and
Wendy Brown will be used. Finally, will be present Chantal Mouffe's theory of radical
democracy in order to enlarge political horizons, avoiding the homogenizing logic typical of
traditional theories of justice, propagated from the 1970s onwards.
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Introducéo

Primeiramente, importante reconhecer que a sociedade humana nao € uma
construcdo do puro espirito humano. Toda desigualdade, exploracdo e opressdo nédo
podem ser compreendidas em si mesmas. E preciso partir das condi¢des materiais de vida,
pois a vida humana social é construcdo historica e precisa ser analisada nessa perspectiva.
Nesse sentido, renovar e arejar as teorias tradicionais de justica e democracia, se mostram
imprescindiveis frente aos anseios contemporaneos, pois além de questdes tradicionais de
distribuicdo econémica (primeira ordem) e de reconhecimento cultural (segunda ordem),
é necessario também sucitar a -relevante- demanda sobre representacdo politica e dos
inerentes conflitos resultantes da pluralidade de sujeitos que compde a sociedade. Por
essa razao que o presente artigo pretende, em um primeiro momento, discutir as principais
teorias de justica que problematizam a questdo da representatividade e as exclusdes
consequentes da l6gica universalista em que se baseiam as teorias tradicionais de justica,
nesses tdpicos sera utilizado o marco tedrico da filésofa Nancy Fraser e da cientista
politica Wendy Brown. Por fim, sera abordado a teoria de democracia radical de Chantau
Mouffe, a fim de que se formule horizontes alternativos de justica, abrindo espaco para a
questdo politica de representacao e do problema referente a universalizacdo de conceitos

de justica.

Até o fim do século XX, o pensamento marxista era a base tedrica e fonte de
inspiracdo para todos aqueles que lutavam por uma sociedade mais justa. Em sintese,
acreditava-se em uma concepcao de socialismo que confiava na revolugéo do proletariado
como unica forma possivel de se mudar a sociedade, através da transformacdo das
relacbes materiais de existéncia. Porém, a queda do muro de Berlim, em 1989,
representou para a humanidade mais do que a unificagdo das duas Alemanhas.
Simbolicamente, significou também a ruptura com este socialismo revolucionario, de
estilo jacobino. O vazio deixado por esta ruptura foi suprido pela valorizacdo da
democracia e dos direitos humanos, que se tornaréo, a partir deste momento, os principais
instrumentos de realizacdo de justica social, desenvolvimento social e protecdo das
minorias, dentro deste contexto heterogéneo que caracteriza a sociedade contemporanea.
Claro que a tradicdo marxista continua viva e permanece como um poderoso instrumento
de andlise critica da realidade. Por isso mesmo, ela ainda se mantém influente em
diferentes areas do saber e por todo 0 mundo. Seus autores buscam adaptar suas categorias

centrais, como o materialismo historico e dialético, ao novo contexto das relacGes sociais
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e de producdo. Com isso, houve uma ampliacéo do debate critico que para alguns setores
do marxismo estava centrado exclusivamente no campo econémico. O campo politico
passou a ter uma maior relevancia também para essa tradi¢do de pensamento marxista, e
0 debate sobre a democracia passou a ser mais séria e profundamente realizado (Cunha,
2014)

Restou evidente na elaboragéo desse artigo, que o tema da democracia se torna
bastante superficial se ndo for levantado conjuntamente as questdes de justica, por essa
razdo que a pesquisa buscou aprofundar essa relacdo a fim de haver mais solidez na
abordagem. O trabalho, ndo pretende esgotar as discussdes sobre essa tematica, mas sim,
levantar pontos que estdo sendo discutidos e considerar possibilidades de haver uma

maior pluralidade que contemple a diversidade de que é composta a sociedade.
A teoria de Nancy Fraser sobre a questédo da representatividade

As lutas por reconhecimento tornaram-se 0 modelo de conflito social do fim do
século XX. A teoria do reconhecimento aparece no atual contexto em que as teorias
totalizantes ndo conseguem mais dar conta dos conflitos sociais contemporaneos. Os
agentes sociais, em especial 0s novos movimentos sociais, tém ampliando e pluralizado
a demanda de reivindicacGes politicas e sociais que ndo sdo mais respondidas somente
através do embate capital x trabalho, pois a dominacgdo presente ndo € mais centrada na
relacdo entre poder e economia, indo além dessa relacdo burocratica. Fraser caracteriza
esses movimentos como parte de conflitos “pdssocialistas”, em que as identidades dos
grupos sobrepdem os interesses de classe e tornam-se o principal motor das motivacgdes
politicas.(SANTOS,2012)

Segundo Nancy Fraser (2013), o marco keynesiano-westfaliano (a partir de
1970) foi marcado pela discussao do que seria a justica e como os ordenamentos juridicos
deveriam ser elaborados a fim de serem considerados justos. Alguns(as) estudiosos(as)
afirmavam que os(as) cidadaos(as) seriam iguais formalmente perante a lei; outros
consideravam também necessaria a igualdade de oportunidades; ja para outros, o conceito
de justica deveria promover a igualdade de acesso a todos 0s recursos para que a
participacdo politica se desse de uma maneira mais igualitaria, livre de interesses

particulares ja que todos teriam acesso igualitario aos bens.

Imersos no debate sobre ‘o que’ seria a justiga, os(as) tedricos(as) de modo geral

pareciam ndo sentir a necessidade de questionar ‘quem’, isto ¢, quais pessoas seriam as
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destinatarias dessas teorias. Esse ponto ndo era levantado, pois era consenso de que era
destinado ao ‘cidaddo nacional’, havendo uma abstragao do ‘sujeito de direito’ (FRASER,
2013). Entretanto, essa no¢do de cidaddo nacional esta perdendo a obviedade de outrora,
tendo em vista uma maior consciéncia da globalizacdo e uma maior insurgéncia de
movimentos identitarios, que buscam desmitificar essa nocdo abstrata de sujeito. As
chances de haver uma situagdo de injustica sdo grandes quando certas caracteristicas séo
consideradas universais e balizadoras de conceitos justos. Nessa homogeneizacdo séo
escolhidas as caracteristicas do poder dominante, que ¢ o homem, branco, cis,
heterossexual de classe média alta. Essa logica sistematicamente exclui aqueles(as) que

ndo se enquadram nessa definigéo.

Frente a isso, 0 modelo neoliberal, adotado atualmente pela maioria dos paises
contemporaneos, pressupde um estado minimo e o predominio do capital financeiro nas
transagdes econdmicas. Essa realidade demonstra que o Estado territorial deixa de ser a
unidade adequada para pensar questdes de justiga, devido ao ‘enxugamento’ de

responsabilidades proposto por esse modelo.

Nesse sentido, atualmente os debates sobre justica assumem uma dupla forma,
por um lado, fazem referéncia a questdes de ‘primeira ordem’, isto €, questbes
redistributivas. Levantam certos questionamentos, propostos por Fraser, tais como:
quanta desigualdade econémica a justica permite? Quanta falta faz a redistribuicdo de
acordo com o principio de justica redistributiva? Além disso, esses debates também
incorporam questdes de ‘segunda ordem’, tais como: quem sdo os titulares dessa
distribuicdo e reconhecimento? Qual o marco adequado para considerar as questdes de

‘primeira ordem’ de justi¢a?

Todos esses questionamentos demonstram que as bases de justica, criadas e
repercutidas ao longo da década de 70, estdo sendo problematizadas atualmente. Um dos
motivos determinantes para a busca de novas teorias ¢ que nas ‘tradicionais’ ndo sdo
abordadas questfes latentes do nosso tempo, como as questdes de representatividade.
Nancy Fraser, ciente dessa deficiéncia nas teorias de justica, inaugura um debate sobre a
possibilidade de a justica ser analisada a partir de uma tridimensionalidade, em oposic¢ao
ao modelo bidimensional j& esgotado. Em outras palavras, para que a teoria da justica
abarque as mais diversas questdes da contemporaneidade, é necessario abordar, além das
questdes tradicionais de distribuicdo econdmica (primeira ordem) e de reconhecimento

cultural (segunda ordem), a relevante demanda sobre representacdo politica. Essa

173



dimensdo politica da representacdo abarca trés niveis, segundo a autora: Que tipo de

representacdo? Quem sdo 0s que necessitam maior representatividade? Como realizar?

Ainda, segundo Nancy Fraser, essa questdo inaugura um novo paradigma para a
questdo da justica, pois sdo colocadas no debate questdes de grupos minoritarios como as
questBes de género, raciais, étnicas e classe, devendo ser encaradas ndo como uma
questdo a parte, mas sim integrantes de um contexto que permita essa sobreposi¢cdo de
identidades. Esse debate é extremamente relevante, pois suscita questdes que estavam
cobertas pela suposta universalidade do ‘sujeito de direito’, isto €, desvela as diferengas
e a necessidade de uma maior representatividade tanto no &mbito politico quanto na seara
privada. Essa discussdo coloca como possivel a separacdo entre democracia e 0 modelo
liberal, pois 0 modelo de compartilhamento de decisGes ndo necessariamente deve possuir
um modelo econémico liberal. Dessa maneira, propde que € possivel conciliar

democracia e outro modelo econdmico.

Importante pontuar aqui a questdo da ocidentalizacdo dos direitos humanos, na
medida em que se coloca como central a questdo da autonomia. As culturas que fogem
desse ‘padrao de autonomia’ estabelecido, isto €, onde as decisdes sdo mais corporativista
e ndo tdo individualistica sofrem com o ndo reconhecimento de suas praticas e uma
imposicdo para aderir a um modelo pré-estabelecido. Ressalta-se que isso nao significa
que essas culturas ndo estdo preocupadas com a dignidade da pessoa e com as condicdes
de uma ordem com justica social, significa, apenas, que essas questdes séo lidadas de uma
maneira distinta. Sociedades que entedem os direitos humanos de uma forma diferente do
ocidente também compreendem de uma diferente maneira a natureza e o papel das
instituicGes democraticas. Por essa razdo que o universalismo baseado em conceitos

tradicionais de justica sdo bastantes problematicos.

Nesse sentido, importante colocar que quando a histéria das civilizacBes é
contada de uma maneira linear e ‘evolutiva’, despreza sobremaneira as culturas que nao
possuem 0s mesmos padrdes de racionalidade e autonomia ocidentais. Essa logica de
progressividade das civilizacdes serve também para reafirmar as normatividades abstratas
de justica, ja que umas culturas sdo colocadas como inferiores somente pelo fato de ndo

possuirem os mesmos valores pregado pelas tradicionais teorias de justica.

Esse processo de racionalizagdo, ndo questiona a gramatica procedimental de

justica, mecanizando e pasteurizando os métodos, ndo abrindo margem para a
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complexidade do tema, j& que a justica ndo é conquistada a partir da elaboracdo de uma
lei ou em uma pura autonomia do sujeito. Dificilmente o injusto podera ser visualizado
em maximas universais e abstratas e caso seja possivel, produz a ‘vitimiza¢ao’, sendo

resultado de sucessivos eventos historicos.

Um dos esquemas que paralisa a luta e produz a vitimizagdo é precisamente a
crenca exclusiva na evolucéo racional procedimental em direcdo a realizacdo
de justica como finalidade Ultima do direito, reduzida a seus avangos
institucionais; uma demanda que aposta exclusivamente na utopia passiva do
progresso e do processo. A Unica redengdo deixada no modelo moderno de
utopia é a redencdo promovida pela conquista de niveis de racionalidades
instrumentalizadas e incrementadas por instancias institucionais dos Estados,
seja internamente ou em concerto.(CUNHA, 2017)

Esse racionalismo é encarado pelas teorias de justica tradicionais como
pressuposto da autonomia do sujeito, desconsiderando sentimentos e paixdes, pois as
emoc0es individualizariam a teoria e restaria impossivel a universalizacdo. Entretanto, as
teorias contemporaneas de justica, subvertem essa ordem, afirmando que as emogdes séo
sim passiveis de serem consideradas, ja que ha a problematizacdo desse ‘sujeito autobnomo

e racional’.

Por outro lado, é importante destacar que as situagdes de injustica estdo
acontecendo sistematicamente a todo momento e agora, nesse sentido, é importante que

as acOes também estejam conectadas com o agora, conforme Bethania (2017), aponta

A injustica ndo pode esperar. A situagdo concreta de injustica esta inteiramente
conectada com o tempo de agora. O fendmeno concreto de injustica opera uma
nocgdo epistemoldgica da temporalidade com base na urgéncia, em vez da
historicidade progressiva teleoldgica. (ASSY, 2017)

Por essa razdo, que além da questdo das justicas é importante verificar a situacdo
do injusticado pelo sistema opressor. Foi verificado que além de possuir endereco certo
as injusticas, essas se fazem urgentes de reparacao. Para isso € interessante que se busque
teorias que visam conciliar esses multiplos interesses e demandas. No préximo ponto sera
abordada uma teoria que criticamente aborda a universalidade e o inerente conflito ao se

politizar o espaco tanto civil quanto institucional.
Os problemas da abstracéo do sujeito sob o olhar de Wendy Brown

Wendy Brown (2006) demonstra o quéo dificil é realizar essa entre separacao
democracia e o modelo liberal, pois, segundo ela, o (neo)liberalismo é mais que um modo
de organizacao econdmica, € um modo de vida, uma cultura que dita 0s nossos valores.

Ela afirma que ndo devemos considerar o liberalismo como pressuposto da democracia,
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apesar de muitos defensores do liberalismo afirmarem que esse sistema é operado

independentemente do valor do capital e das questdes culturais.

A tese de Wendy Brown afirma que o liberalismo é uma cultura que implica
tanto nos valores pablicos quanto nas questdes privadas. Ela coloca duas evidéncias disso:
o individualismo e a racionalidade mercadoldgica. O primeiro deles, o individualismo,
enfatiza as crengas e 0s comportamentos individuais, despolitizando os debates, pois
coloca como pessoal algo que néo se deve exclusivamente ao individuo, mas sim as forcas
que agiram naquele contexto para que ocorresse dessa forma e ndo de outra. E nesse
ambiente que surgem as lendas e contos que evidenciam uma ideologia do sucesso

baseada no esforco e mérito préprio, reforcando a idéia da meritocracia (BROWN, 2006).

J& a segunda questdo, a racionalidade mercadolédgica, € uma expansdo do
discurso consumerista, tanto em questoes profissionais ‘¢ preciso entrar no mercado’
quanto questdes pessoais ‘¢ preciso ter (comprar) para ser’. Quando todos os aspectos das
relacbes humanas, todos os esfor¢cos humanos e todas as necessidades humanas sao
moldados dentro de uma racionalidade empresarial ou consumidora, 0s poderes que

constituem essas relacdes séo eliminados da andlise e isso acaba despotizando o debate.

Como a racionalidade neoliberal se torna dominante, os efeitos despolitizadores
combinados com o liberalismo politico classico fazem com que as interpretacdes sejam
baseadas em um ‘sujeito de direito’ abstrato que ndo esta inserido em qualquer categoria
ou marcador social. Essa visdo aparente de imparcialidade esconde os valores

hegeménicos e excludentes de representatividade.

Dessa maneira, percebemos que as teorias de justica surgidas a partir da década
de 1970, influenciadas pelo modelo econdmico liberal, colocam como destinatario um
sujeito universal que certamente ndo representa pautas identitarias contemporaneas.
Nesse sentido é extremamente importante a analise de teorias que descolam a questdo da
democracia e do modelo econdmico liberal, pois assim as latentes questbes de
participacdo politica ndo se restam restringidas a questdes meramente econdmicas,

devendo abranger questdes diversas, tais como: género, raca, etnia e orientacdo sexual.

Isso mostra que é imprescindivel uma maior representatividade politica de
grupos que fujam da l6gica homogenizadora liberal. Por essa razdo a importancia de se
analisar as discriminacfes de classe, género, racial e étnica, visto que sdo produtos,

resultados de uma dindmica de poderes organizados para um fim. Importante destacar que
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o liberalismo politico classico se incorporou tanto na cultura e nos valores morais que
muitos(as) teodricos(as) despolitizam os debates, afirmando que tudo se baseia em uma
questéo de livre escolha individual, neutralizando as questdes de poderes que determinam
uma escolha, isto é, nem todas as pessoas dentro de uma sociedade experimentam o
mesmo tipo de liberdade. Por isso que universalizacdo e abstracdo ndo solucionam as
discriminagdes identitarias. Dessa forma é importante problematizar a questdo da
autonomia e da racionalidade, concretizando o sujeito que sofre as injusticas, abordarei

essas questdes no proximo ponto.
A teoria de democracia radical de Chantal Mouffe

Dentro da problematica sobre o universalismo nas questdes de justica e
dignidade humana, € importante destacar a teoria de democracia radical, mais
precisamente 0 modelo agonistico de democracia desenvolvido por Chantal Mouffe. Essa
teoria existe em contraposicao ao tradicional modelo do consenso proposto por Habermas
e a teoria de justica de John Rawls, esses dois modelos sdo semelhantes, na medida em
que, ambos acreditam que se pode encontrar um conceito ideal de racionalidade prética
nas instituicbes da democracia liberal. Em outras palavras, propagam a idéia de uma
imparcialidade que abarcarad todos e todas. Rawls enfatiza o papel dos principios de
justica alcangados por meio do artificio da “posi¢@o original” que forca os participantes
a deixar de lado todas as suas particularidades e interesses (véu da ignorancia). Nesse
mesmo sentido, a teoria Habermasiana aposta na idéia de sublimar todos 0s nossos
interesses particulares a ponto de que esses interesses se confudam com nosso ‘“si-
mesmo” (self) racional universal. Ambos teodricos, deslocam o pluralismo para a seara
ndo-publica, isto é, para o ambito privado de cada individuo, para que ndo haja a

possibilidade de contestacdo, ja que ndo ha exclusao.

Essas teorias de justica privilegiam a razdo em detrimento da pratica,
homogeneizando, dessa maneira, 0 conceito de sujeito. Essa logica é realizada para
facilitar a aplicacdo da lei e fortalecer a aparéncia de imparcialidade. Entretanto, essa
universalidade proposta ndo abarca a pluralidade de identidades presentes na sociedade
contemporanea. Em outras palavras, dada a diversidade de demandas que cada grupo
concentra, encontrar uma pauta universal de justica que consiga unir todas as pautas se
torna humanamente impossivel. Por isso que Chantau Mouffe, propde o modelo de
democracia radical ou democracia agonistica, que foge dessa Idgica universal herdada da

cultura liberal.
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Essa autora, em contraposicao as teorias tradicionais, faz a (necessaria) distingédo
entre ‘politica’ e ‘o politico’. ‘O politico’, se refere ao antagonismo inerente as relagdes
humanas, uma disputa que pode tomar muitas formas e emergir em diferentes tipos de
relagdes sociais. ‘A politica’, por sua vez, indica o conjunto de praticas , discursos e
instituicGes que procuram estabelecer uma certa ordem e organizar a coexisténcia humana
em condicOes que sdo sempre conflituais porque sdo sempre afetadas pela dimenséo do
politico. Chantal afirma que é apenas quando reconhecermos a dimensdo do politico
(contraditorio e antagdnico) que podemos entender que a politica consiste em domesticar
(e ndo acabar por completo) a hostilidade que existe nas relacdes humanas. Em outras
palavras, para que se alcance horizontes mais inclusivos, precisamos entender que dentro

do politico ha essa contradicdo e pluralidade.

Essa distingdo demonstra que nao ha como chegar a um consenso sem excluséo,
dado que isso acarretaria a erradicagao do politico. ‘A politica’ busca a criagdo da unidade
em um contexto de conflitos e diversidade. A questdo que a autora coloca ndo é a
superacdo da oposicdo nos-eles —ja que é uma impossibilidade-, mas sim de encontrar um
meio de que essa discriminacdo seja compativel com a democracia. Dado o pluralismo
inerradicavel de valores, ndo ha solucédo racional para o conflito. Uma democracia em
bom funcionamento demanda um embate intenso de posicoes politicas. Muita énfase no
consenso e a recusa de confrontacdo levam a apatia e ao desapreco pela participacédo
politica. E por essa raz&o que o ideal de uma democracia pluralista ndo pode alcancar um
consenso racional na esfera pablica. Abrir caminho para o dissenso e promover as
instituicbes em que possa ser manifestado é vital para uma democracia pluralista.
Compreendendo a natureza hegemonica das relacGes sociais e identidades, nossa
abordagem pode contribuir para subverter a sempre presente tentacdo existente nas
sociedades democréticas de naturalizar suas fronteiras e essencializar as suas identidades.
Esse modelo se mostra mais receptivo a multiplicidade de vozes que as sociedades
pluralistas contemporaneas abarcam e a complexidade de sua estrutura de poder.
(MOUFFE, 2005).

Por essa razdo, o pensamento liberal-democratico quer erradicar o antagonismo,
ao colocar como objetivo a paz e 0 consenso em um sistema democratico, sem a previsdo
do conflito. Essa falta do antagonismo retira a propria razdo de ser da democracia, pois a
sua identidade deve ser ligada a uma diferenca que se havia estabelecido respeito do outro

que se negava(MOUFFE, 1999). Em consequéncia disso, a visao das teorias tradicionais
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de justica sdo incapazes de compreender o papel politico e constitutivo do antagonismo.
E necessario redefinir a identidade democratica e isso ndo se pode fazer sem estabelecer
uma nova fronteira politica. Mas € precisamente isso que a perspectiva racionalista e
universalista impede compreender, ja que deixa em suspenso tudo o que depende da

politica em sua dimensao de relagdes de forcas, apostando na imparcialidade.

Por essa razéo que € necessario problematizar o paradigma liberal inaugurado
por Rawls, pois s se pode proteger as instituicdes democraticas mediante a relativizacao
do racionalismo, da autonomia, da universalidade, em geral, pois isso obstaculiza a
questdo politica. O que se pretende com a teoria de democracia radical é a transformacéo
do antagonismo em agonismo, isto €, como uma necessidade do outro para 0 necessario

conflito e dinamicidade da democracia.

O grande desafio que se inaugura com essa perspectiva € com relacdo a
transformacédo do inimigo em adversario, 0 objetivo de uma politica democréatica ndo
reside na eliminacdo das paix@es nem relega-las a esfera privada, mas em mobiliza-las e
colocar em cena de acordo com os dispositivos agonisticos que favorecem o respeito a
diversidade. Salienta-se que as questBes levantadas desde o comeco dessa analise sO
podem ser formuladas e compreendidas a partir de uma perspectiva tedrica que se
alimente da critica ao essencialismo, isto €, em contraposicdo a questdo da essencialidade

pregada na antiguidade, isto €, no pensamento politico classico.

Nesse sentido, Chantal reconhece que toda identidade se constréi através das
diferencas, a condicao de existéncia de toda identidade € a afirmacao de uma diferenca, a
determinacdo de um outro que servira de exterior, permite compreender a permanéncia
do antagonismo e as suas condi¢cdes de emergéncia. No dominio das identificacdes
coletivas, que se trata da criagdo de um ‘nos’ pela delimitagdo de ‘eles’, sempre existe a
possibilidade de que essa relacdo nos/eles se transforme em uma relacdo de
amigo/inimigo, isto €, que se converta em um antagonismo. Isso se produz quando se
comeca a perceber o outro, a que até aqui se considerava uma simples maneira da
diferenga, como negacédo da nossa identidade e como questionamento da nossa existéncia.
A vida politica nunca podera dispensar o antagonismo, pois assim se descobre a agao
pablica e a formagdo de identidades coletivas. Isso tende a constituir um ‘nds’ em um
contexto de diversidade e conflito. Para se construir esse ‘nos’ ¢ preciso se distinguir
‘deles’. Por isso a questao decisiva de uma politica democratica ndo reside em se chegar

a um consenso sem exclusdo- pois envolveria a criagdo de um ‘nds’ que ndo possuise um
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‘eles’, mas em chegar a estabelecer a discriminacao ‘nés’ e ‘eles’ de tal modo que se

mostre compativel com o pluralismo (MOUFFE, 1999).

Importante destacar que o vazio ideoldgico, a imparcialidade, neutralidade e o
tecnicismo muitas vezes encarado como ‘o correto’ podem, por diversas vezes, acobertar
justificativas que atentam e reforcam a idéia de opressdo de grupos politicos minoritarios,
isto €, concernentes a classe, raca e género. A democracia ndo somente esta em perigo
quando ha um déficit de consenso sobre as suas instituicGes e de adesdo aos valores que
representa, mas também quando a sua dindmica agonistica se vé obstaculizada por um
consenso aparentemente sem resquicio, isto é, encarados como verdades universais

irrefutaveis.

Por essa razdo que a democracia nao deve ser encarada, em qualquer hipétese,
como algo natural e evidente ou como o resultado de uma evolugdo moral da humanidade.
E importante reconhecer o seu carater improvavel e incerto. Deve-se se atentar para o
carater extremamente fragil da democracia, ja que algo nunca é definitivamente
adquirido, pois ndo existe “umbral de democracia” (MOUFFE, 1999) que, uma vez
alcancado, tem sempre garantida a sua permanéncia. Esse raciocinio leva também a
conclusdo de que as garantias e direitos devem ser constantemente renovados atraves dos
movimentos sociais, como 0s sindicatos, associagdes, movimento das mulheres, LGBT,
movimento negras(os), indigenas, isto é, contestacdes das minorias politicas oprimidas
que buscam através de suas pautas e demandas especificas de cada grupo atingido pela
falta de representatividade, respeito ou igualdade formal.

Portanto, o regime democratico € uma conquista que deve ser defendida
constantemente. Na vis&o e teoria de Chantal Mouffe, para que essa constante luta ocorra
é necessario ser instaurado condi¢bes para que o pluralismo agonistico permita reais
confrontacBes no seio de um espagco comum, objetivando a possibilidade de haver opc¢des

verdadeiramente democraticas.

Por esse motivo que ndo se trata de um acordo definitivo (e universal) sobre os
principios de justica que permitam assegurar a defesa das instituicdes democraticas.
Ressalta-se que o consenso sobre principios de igualdade e liberdade € necessario, mas
ndo se pode separar de uma confrontacdo sobre a interpretacdo desses principios, isto e,
o significado desses principios podem variar dependendo do tipo de demanda e da cultura

de cada povo, conforme destacado anteriormente, a democracia baseada nas idéias
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tradicionais de justica ocidentalizam os conceitos, ndo abrindo margem para as diversas

interpretacdes que um principio pode conter em sua definicéo.

Nesse sentido, pode-se afirmar que ha muitas interpretacbes possiveis e
nenhuma delas pode se apresentar como a correta e portanto, universal. Precisamente, a
conforntacdo sobre os diferentes significados que se pode atribuir aos principios
democraticos, as instituicbes e as praticas se percebe a impossibilidade do processo
agonistico chegar alguma vez ao fim, na medida em que essa préatica deve ser constante e

insistente.

Deve-se frisar, que tendo em vista a questdo do conflito ser uma condicdo do
politico, o ideal de sociedade democratica, ndo possui como caracteristica uma perfeita
harmonia nas relagdes sociais. A democracia sé pode existir (e resistir) quando nenhum
agente social aparece como guardido do fundamento de sociedade e representante da
totalidade. Essa premissa significa que ndo se pode considerar democratica a relacéo entre
os diferentes agentes sociais sem a condicéo de que todos aceitem o carater particular e

limitado de suas reivindicacGes, pois cada grupo possui suas préprias demandas e pautas.

Nesse sentido, a critica ao racionalismo e a autonomia ndo coloca em perigo o
projeto democratico, pelo contrario, desvenda sérias questfes que poderiam passar CoOmo
‘neutras’ em nome de uma universalidade que -supostamente- contemplaria todos os(as)
sujeitos(as). Por essa razdo que insistir na natureza necessariamente parcial e limitada de
todas as praticas humanas e afirmar que todas as formas de organizacdo constituem uma
forma de poder, permite compreender que a questdo da diversidade e do pluralismo nédo

se separa do poder e do antagonismo e consequentemente do conflito.
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Consideracoes finais

Frente ao exposto, se percebe a urgente necessidade de se problematizar as
tradicionais teorias de justica, reconhecendo as exclusdes e consequentes opreessdes que
esse modelo universal carrega consigo. Dentro dessa analise, a questdo da representacao
e reconhecimento deve merecer o devido destaque ja que a tendéncia dos centros politicos
de decisdo sdo compostos majoritariamente compostos por homem, branco de classe

média/alta.

Vale lembrar que o disenso reside na interpretacdo, onde, segundo Chantal
Mouffe, se inscreve a dindmica agondstica da democracia pluralista. O cidaddo
democratico so é concebivel na articulacdo entre o universal e o particular, de acordo com
a modalidade de um universalismo que integre as diversidades. Além disso, € necessario
que o disenso e o conflito sejam encarados como a parte formadora e fundamental do
politico e, portanto, da democracia em si. E importante, também considerar as diferentes
concepcdes de cidadania, para que haja conhecimento de que essas questdes estdo além

de um conceito que abranja todos e todas.

Nesse sentido, € importante que se articule a luta por igualdade mas que seja
combinada com a questdo da liberdade. Muitas lutas pelo reconhecimento das diferencas
se encontram em uma articulagdo complexa entre reinvindicagdes que dependem da
igualdade e outros concernentes a liberdade. Para isso é necessario que as interpretacdes
sejam a expressdo da diversidade das lutas por igualdade e liberdade, assim sendo se
propBe novos usos e novos significados para esses dois principios simbdlicos e centrais.
Se pretende, dessa maneira, a extensdo do campo de aplicacdo a multiplas relagdes sociais
tanto na sociedade civil quanto institucional. Essas alternativas sdo os encaminhamentos

dos resultados da pesquisa desenvolvida para a elaboracdo desse artigo.

E importante destacar que a intencao do presente trabalho foi apresentar teorias
que possuem alguma aplicacdo na pratica, isto €, ja que foi problematizada a questéo da
universalizacdo e sujeito autbnomo/ racional. Para tanto, foi utilizada as teorias de Nancy
Fraser e Wendy Brown para abordar o problema da universaliza¢do. No dltimo ponto,
utilizei a teoria radical de democracia, desenvolvida por Chantau Mouffe, a fim de haver

um encaminhamento para as analises levantadas ao longo da exposi¢édo

O espago politico da democracia liberal, atualmente em sua faceta neoliberal,

ndo € um espago neutro, mas sim um espaco cuja formacdo é constante e dependente de
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diversos polos de poderes. Além disso, o sistema democratico deve ser constantemente

renovado através das pautas e demandas dos movimentos sociais,

Esquecer essa questdo da hegemonia e imaginando ser possivel estabelecer um
consenso resultante do exercicio da razdo publica livre (Rawls) ou de uma situacao ideal
da palavra (Habermas), é despolitizar a questdo, na medida em que se neutraliza o0s
conflitos em nome de uma universalidade que, de fato, ndo existe. Conclui-se, portanto
que a realidade social s6 adquire corpo através de sua articulagdo em relacGes de poder ,
entretanto podem existir outras forcas, como os movimentos contra-hegemonicos® de
contestacdo da ordem vigente. Nesse sentido, a politica democrética ndo pretende
erradicar o poder, mas sim multiplicar e diversificar os espacos de poder.

1 Os movimentos contra-hegemdmicos sdo 0s movimentos sociais, tais como, movimento sindical,
associacOes, federagfes, movimento LGBT, de mulheres, negros(as). Essas organizacfes contestam a
ordem vigente e clamam por mais representattividade, inclusdo, liberdade e igualdade.
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