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XXVIII CONGRESSO NACIONAL DO CONPEDI BELEM —PA
DIREITO PENAL, PROCESSO PENAL E CONSTITUICAO Il

Apresentacdo

Em uma tarde aprazivel da primavera brasileira, no campus do Centro Universitario do Parg,
reuniu-se o Grupo de Trabalho “Direito Penal, Processo Penal e Constituicdo I1”, com o
propodsito de debater temas atuais do direito e do processo pena aluz da Carta de 1988. Ndo
obstante o feriado de proclamagéo da republica, os presentes ensejaram uma discussdo fértil e
comprometida com os temas do Grupo, 0s quais passam, doravante, a serem apresentados.

O artigo intitulado “A policia criminal de drogas e o tradicional autoritarismo do sistema
criminal: mais do mesmo?’, de autoria de Paulo Thiago Fernandes Dias e Sara Alacoque
Guerra, trata de pesquisa dedicada ao estudo do Sistema Criminal brasileiro, via andlise de
inquéritos policiais deflagrados para a apuracéo de crimes relacionados ao trafico de drogas
na cidade de ImperatrizZMA. Os autores se valeram do método de pesquisa bibliogréfica para
0 estudo das reminiscéncias autoritarias informadoras do Sistema Criminal. Na sequéncia,
expuseram pesquisa empirica, utilizando-se do método qualitativo com o proposito de
verificar a possivel conservagdo do cardter autoritario do Sistema Criminal, a despeito da
promulgacdo da Constituicdo da Republica, seja pelo conjunto de leis penais e processuais
penais existentes, seja pelas praticas investigatorias tradicionais.

No artigo “os efeitos da pena e do cércere etimologicamente analisada sob a perspectiva da
dor: area funcdo do cércere dentro da ideologia da defesa social”, de autoria de Marcio
Eduardo Senra Nogueira Pedrosa Morais e Lais Freire Lemos, analisa-se a fungéo do cércere
dentro de uma ideologia da defesa social e a propagacdo da dor e do sofrimento como
imposi¢do socia e castigo. O método utilizado foi o descritivo e analitico, a partir do qual os
autores fizeram a conceituac@o etnoldgica da puni¢do e sua transmudagdo no decorrer dos
seculos, conjugando-a com a ideologia da defesa social e da instabilidade social causada
guando o crime é cometido.

O artigo seguinte, intitulado “a possibilidade da colaboragéo premiada unilateral do acusado
no processo penal: uma breve andlise do ‘plea bargaining agreement’ e da colaboragédo
premiada no Brasil”, dos autores Juliano Keller do Valle e Marcos Leite Garcia, pretendeu-se
investigar o instituto da delagdo premiada no Brasil, analisando primeiramente o seu
contetdo existente na legislacdo patria, bem como no Cédigo Penal e Processual Brasileiro.
Com efeito, o texto busca, a partir da Teoria do Garantismo Penal, reestabel ecer parametros e
critérios racionais que possam ativar a estrita legalidade defendida por Luigi Ferrgjoli no



ambito das colaboracfes, especialmente na possibilidade de serem aceitas unilateralmente. O
texto propde estabelecer a discussdo acerca do grau de jurisdicionalidade do Estado-Juiz
equilibrar as partes do processo penal, através dessa outorga unilateral em favor do acusado.

No artigo intitulado “pode o policial ou o Delegado de Policia decretar priséo preventiva?
Andlise da (in) constitucionalidade do art. 12-C da Lei 11340/06”, dos autores Gustavo

Noronha de Avila e Luiz Antdnio Borri, discute-se o seguinte: a Lei 13.827/19 inseriu o art.

12-C na Lel 11.340/06 objetivando facilitar a aplicacdo da medida protetiva de urgéncia
consistente no afastamento do agressor do lar, domicilio ou local de convivéncia diretamente
pelo policial ou pelo delegado de policia. Desse modo, valendo-se do método hipotético-
dedutivo e de revisdo bibliogréfica, os autores propdem a hipotese de que a inovagdo legal

esta em descompasso com a Constituicéo, face a necessidade de ordem judicial. Para tanto,

examinou-se 0s requisitos necessarios a aplicacdo de medidas cautelares no ambito da

persecucdo penal e propostas solucdes caso identificada inconstitucionalidade no texto

normativo.

O artigo “a policizacdo da justica: uma andlise sobre a hipétese de Foucault no sistema de
justica criminal brasileiro a partir do direito ao contraditorio”, dos autores Anténio Eduardo
Ramires Santoro e Natalia Lucero Frias Tavares, parte da hip6tese apresentada por Michel
Foucault de que a Justica esta a servico da policia. A partir disso, o trabalho teve por escopo
responder a pergunta se essa assertiva se verifica no Brasil, configurando-se seu problema
central. Para tanto, realizou-se uma pesquisa sobre o sistema processual pena de garantias no
Brasil, bem como as formas peculiares de producdo de informacdes por meio de provas
conforme os desenhos processuais penais que se apresentam na pratica judicial brasileira. Ao
final, confirmou-se a hip6tese de Foucault em razdo do uso demasiado de informacdes
produzidas nafase policial ou pela oitiva de policiais nas decisdes judiciais.

O texto seguinte, cujo titulo é “o aprisionamento de inocentes no centro de reeducacdo
feminino: uma perspectiva concreta da gravidez, do nascimento e da infancia no carcere
feminino de Belém-PA”, dos autores Luana Miranda Hage Lins Leal Viegas e Oduvaldo
Sérgio de Souza Seabra, analisa aspectos que envolvem a gravidez de mulheres presas, 0
nascimento de seus filhos, o aprisionamento de criangas com sua genitora e a separacao entre
méae e bebé no cércere feminino da Regido Metropolitana de Belém-PA. Para tanto, os
autores se valeram de uma pesqguisa empirica, €laborada com enfoque no direito fundamental
da presa ficar com seu filho durante o periodo de amamentacéo e nas disposicdes da Lei de
Execucdes Penais e das Regras de Bangkok sobre a maternidade no cércere, averiguando a
existéncia e eficacia de politicas publicas sobre o tema.



O artigo “gestéo probatéria, funcdo da prova pena e sistemas processuais penais’, do autor
Eduardo Correia Gouveia Filho, objetiva investigar a gestdo probatéria nos sistemas
processuais penais. Na medida em que ndo ha principio unificador misto, tem-se, segundo o
autor, que o elemento definidor do sistema processual serd a gestéo probatoria, a qual,
estando sob o poder do julgador, caracterizara o sistema inquisitorio, ou, se estiver com as
partes, 0 acusatorio. No gque tange a prova penal, concluiu-se que, diante da impossibilidade
de se alcancar a “verdade real”, ela devera possuir, sob limitagdes normativas, uma dupla
funcdo: reconstrucdo do passado e persuasio do juiz.

Por sua vez, no artigo “entre o garantismo e 0 expansionismo: a tutela penal do meio

ambiente e o tipo penal de perigo abstrato”, os autores Luiz Gustavo Gongalves Ribeiro e
Carlos Henrique Carvalho Amaral analisam o discurso expansionista do Direito Penal frente
aons novos bens juridicos, sobretudo os bens juridicos ambientais. Analisa-se a necessidade de
protecdo do meio ambiente e o papel do Direito Penal frente a sua protecdo. Construida esta
base verifica-se que é necessario discutir se os principios fundamentais cléssicos do Direito

penal estdo em risco de flexibilizacdo. O estudo foi desenvolvido com metodologia juridico-
tedrica e raciocinio dedutivo, com técnicas de pesquisa bibliografica e documental. Concluiu-
se que o Direito Penal também possui sua parcela de responsabilidade na protecdo do meio

ambiente.

No artigo “garantias penais e processuais penais do indigena e vulnerabilizacdo étnica no
Brasil: uma analise da jurisprudéncia dos tribunais superiores’, os autores Bruna Hoisler
Sallet e Bruno Rotta Almeida abordam a aplicacdo dos direitos indigenas, notadamente os
relacionados a seara penal, nos tribunais superiores brasileiros. Para tanto, em um primeiro
momento, através de revisdo bibliogréfica, apontam a trgjetéria dos direitos indigenas em
ambito internacional e nacional, destacando algumas garantias penais decorrentes da
condicdo étnica especifica. Posteriormente, através da andlise qualitativa, verificam a
aplicacdo dessas garantias pelo Supremo Tribunal Federal e Superior Tribunal de Justica.
Conclui-se pela utilizacdo de uma interpretacdo restritiva, a qual acarreta a obstrucdo do
acesso adireitos e a violagdo de principios constitucionais penais.

No artigo “o valor probatério dos depoimentos colhidos em colaboracéo premiada: um alerta
sobre a possivel premiacdo da mentira’, os autores Roberto Carvalho Veloso e Luiz Régis
Bomfim Filho analisam a dindmica do procedimento de colaboracéo premiada e sua
influéncia probatéria na persecucdo penal. Segundo 0s autores, no processo penal

congtitucional e convencional alicercado em um sistema acusatorio, como adotado pelo



Brasil, ndo se deve admitir a premiacdo da mentira em convencimento jurisdicional
eventual mente condenatorio, assim o fazendo por meio da metodologia qualitativa de revisdo
bibliografica.

O artigo intitulado “ativismo judicia e o (des) equilibrio da politica criminal brasileira: o
caso Sérgio Moro x Lula’, de Alexandra Fonseca Rodrigues, tem por objetivo estudar o
ativismo judicial para avaliar se tal postura dos magistrados pode desequilibrar a politica
criminal, deslocando-a dos Poderes Legislativo e Executivo para o Judiciério. Para tanto
autorarealizou breve andlise do caso envolvendo o juiz Sérgio Moro e 0 ex-presidente Lula,
concluindo que ainterferéncia do Direito Penal na Politica criminal, apesar de ser reflexo do
novo modelo de democracia, precisa ser realizada dentro dos limites constitucionais para que
ndo venha a pdr em risco a concretizacdo dos direitos humanos.

Jano artigo “denunciacdo caluniosa eleitoral: novidades e perplexidades da Lei 13834/2019”,
dos autores Amanda Alves Oliveira Purger e Amaury Silva, € abordado o crime eleitoral

previsto no art. 326 A, do Codigo Eleitoral, com a redacéo conferida pela Lei 13.834/2019.
Traz-se a andlise novidades e perplexidades para a compreensdo hermenéutica do tipo penal e
aplicacdo pratica destas. Desenvolve-se reflexfes comparativas com o tipo penal comum da
denunciacdo caluniosa; descrevem-se incongruéncias na construcéo da tipicidade do novo
crime eleitoral, a partir de referenciais especificos proprios do direito e processo eleitoral, a
saber: Justica Eleitoral, candidatos, convengdes partidérias, registro de candidaturas e

eleicdes. Analisa-se 0 veto presidencial a parte daLel 13.834/2019 e organiza-se proposi¢des
concludentes quanto a alteracdo legidativa.

Os textos revelam, portanto, o qudo eclético e rico sdo 0s temas, que esperam 0S
organizadores seja 0 combustivel para aleitura atenta e critica deles.

Belém-PA, novembro de 2019.

Luiz Gustavo Gongalves Ribeiro - ESDHC

Matheus Felipe de Castro - UFSC

Nota Técnica: Os artigos que ndo constam nestes Anais foram selecionados para publicacdo

na Plataforma Index Law Journals, conforme previsto no artigo 8.1 do edital do evento.
Equipe Editoria Index Law Journal - publicacao@conpedi.org.br.



ENTRE O GARANTISMO E O EXPANSIONISMO: A TUTELA PENAL DO MEIO
AMBIENTE E O TIPO PENAL DE PERIGO ABSTRATO

BETWEEN WARRANTY AND EXPANSION: THE CRIMINAL GUARANTEE OF
THE ENVIRONMENT AND THE CRIME OF ABSTRACT DANGER

Luiz Gustavo Gongalves Ribeiro 1
CarlosHenrique Carvalho Amaral 2

Resumo

Este artigo tem por objetivo analisar o discurso expansionista do Direito Penal frente aos
novos bens juridicos, sobretudo os bens juridicos ambientais. Analisa-se a necessidade de
protecdo do meio ambiente e o papel do Direito Penal frente a sua protecdo. Construida esta
base verifica-se que é necessario discutir se principios fundamentais cléssicos do Direito
penal estdo em risco de flexibilizacdo. O estudo foi desenvolvido com metodologia juridico-
tedrica e raciocinio dedutivo, com técnicas de pesquisa bibliografica e documental. Concluiu-
se que o Direito Penal também possui sua parcela de responsabilidade na protecdo do meio
ambiente.

Palavras-chave: Direito penal, Meio ambiente, Principios, Garantias, Flexibilizacgo

Abstract/Resumen/Résumé

The purpose of this article is to analyze the expansionist discourse of Criminal Law in
relation to new juridical goods, especially environmental legal assets. It analyzes the need to
protect the environment and the role of criminal law in its protection. Based on this basis, it
Is necessary to discuss whether classical fundamental principles of criminal law are at risk of
flexibility. The study was developed with legal-theoretical methodology and deductive
reasoning, with bibliographical and documentary research techniques. It was concluded that
the Criminal Law also hasits share of responsibility in protecting the environment.

K eywor ds/Palabr as-claves/M ots-clés. Criminal law, Environment, Principles, Guarantees,
Flexibility

1 Pos-doutor pela Universita Degli Studi di Messina. Doutor e Mestre pela UFMG. Professor de Mestrado e
Doutorado na Dom Helder Escola de Direito. Promotor de Justica.

2 Doutorando em Direito pela ESDHC. Mestre em Direito pela ESDHC. Especialista em Direitos Humanos pela
FAJE e Fundac&o Movimento Direito e Cidadania. Graduado em Direito pela PUC-MG.
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1 INTRODUCAO

O presente artigo busca desenvolver um exame do crescente discurso expansionista do
Direito Penal na contemporaneidade, era que tem por esséncia o surgimento de novas ameacas,
de outras e mais complexas interagdes sociais, resultando o nascimento de novos bens juridicos
que passam a ser tutelados pela seara penal.

O objetivo precipuo é analisar, a partir da perspectiva da prote¢do juridica do meio
ambiente, observando a realidade brasileira, a necessidade desse expansionismo, bem como
avaliar o impacto do fomento de novos tipos penais e a exacerbacdo dos ja existentes voltados
para a protecdo do meio ambiente, ampliando os espacos de risco penalmente relevantes.

Discute-se a imprescindibilidade de um novo fundamento da racionalizacéo da coercao
penal em prol da tutela de bens difusos e que esteja pautado na adogéo de tecnicas de carater
formal (em regra estabelecidas na violagdo de natureza administrativa ou no exclusivo desvalor
da acdo), assim como a adocdo de crimes de perigo abstrato para a contencdo de riscos,
sobretudo riscos ambientais. A necessidade de investigar a legitimidade e aplicabilidade do
emprego do Direito Penal como mecanismo de protecéo aos bens difusos, especialmente o bem
juridico ambiental é, em Gltima andlise, o fundamento da investigacao cientifica proposta.

Para a persecucdo dos objetivos, foi adotado como marco tedrico principal as
afirmacdes de Claus Roxin na obra Problemas Fundamentais do Direito Penal (2004), na qual
busca reabilitar a ideia de imputacdo, reacendendo a discussdo em torno desse conceito, ao
formular o principio do risco. Referido autor, ao centrar a teoria da imputacao em torno da ideia
de risco apresenta novos fundamentos com vistas a aproximar-se da realidade préatica da
aplicacdo do Direito, nascendo, assim, a moderna teoria da imputacédo objetiva.

O artigo que se propde pertence a vertente metodoldgica juridico-sociolégica, do tipo
de investigacdo juridico-compreensivo ou juridico interpretativo. A técnica de pesquisa
selecionada para a investigacdo consiste na abordagem dialética e doutrinaria, privilegiando a
pesquisa bibliogréfica interdisciplinar.

Apresentar-se-a como hipotese a afirmacdo de que o expansionismo penal,
especialmente quanto a protecao de bens juridicos ambientais, criando em demasia tipos penais
de perigo abstrato, mostra-se avesso a inUmeras garantias individuais e ao carater de ultima

ratio que deve nortear o direito penal.
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2 DOS CRIMES DE PERIGO ABSTRATO COMO MECANISMO DE PROTECAO AO
MEIO AMBIENTE.

Como mecanismo técnico mais adequado em matéria ambiental, é possivel
compreender boa parte dos ilicitos ambientais como crimes de perigo abstrato, mesmo sendo
uma técnica que pode apresentar manifestos problemas dogmaticos e de legitimidade. Isso,
entretanto, é proclamado por grande parte da doutrina como a Unica solucédo técnico-legislativa
capaz de oferecer uma protecao eficaz que abarque todos os comportamentos ofensivos ao meio
ambiente.

O acentuar dos riscos como manifestacdo propria da sociedade contemporanea e a
inseguranca social leva o legislador penal a intervir com os seus instrumentos repressivos, nao
para evitar a producdo de danos concretos, mas para possibilitar seguranga. As incriminacgoes
concebidas nesses moldes, como consequéncia, ttm como elemento distintivo a criminalizacéo
de comportamentos neutros do ponto de vista de sua ilicitude material, j& que a aplicacdo da
pena tem lugar com a simples préatica do comportamento, presumidamente perigoso, descrito
no tipo penal. Mas, conforme Mendoza Buergo (2001), sabe-se que a presuncdo ou
generalizacdo da carga de perigo para o bem juridico protegido comporta evidentes problemas
de legitimidade, que se podem sintetizar na friccdo com os principios da lesividade e da
culpabilidade por falta de um ilicito material, produzidos ao se impor uma pena por fatos que
individualmente ndo mostram uma periculosidade suficiente para poder responsabilizar o autor.

Muitos entende-se ser legitima a incriminacdo de condutas consideravelmente
distanciadas da agressdo. Debilita-se, completamente, nesses casos, a funcdo de deterioracdo
do bem juridico, a partir do momento em que a incriminacdo de qualquer conduta, inclusive a
mais indcua do ponto de vista de sua lesividade social, pode sempre reduzir-se a tutela de
fundamentais bens juridicos, mesmo que remotos.

A partir do momento que se considera legitima, porque compativel com a tutela
juridica dos bens juridico-penais, a edicdo de ilicitos tipicos de perigo abstrato ou presumido,
essa presuncdo de lesividade acaba por converter qualquer criminalizacdo antecipada numa
legitima intervencdo estatal na liberdade dos individuos.

Frente a isso, comprovada a incoeréncia de tal modelo dogmatico resta saber se ha
alternativas para uma estruturacdo dogmatica dos crimes de perigo abstrato que os torne
minimamente defensaveis.

Atento a importancia garantista do principio da ofensividade, ao qual empresta suporte

constitucional, poder-se-ia pensar que técnicas dogmaticas de antecipacdo, assemelhadas ao
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modelo do perigo abstrato, seriam imediatamente desdenhadas, uma vez que incompativeis com
0 paradigma que restringe 0 campo de intervencdo do direito penal as condutas causadoras de
uma lesdo ou de uma exposicao a perigo, materializada num resultado perigoso, independente
da acdo que o originou, para o bem juridico. Entretanto, ante ao surgimento de novos bens
juridicos de cunho supraindividual e o resultante estabelecimento de renovadas exigéncias de
tutela, as posicbes mais recentes em sintonia com aquelas posturas mais complacentes com a
inevitabilidade, legitimidade e eficacia das formas de intervencdo fortemente antecipada, vém
perdendo o antigo rigor.

Todavia, ndo obstante os inconvenientes, é opinido cada vez mais aceita que, para a
protecdo do meio ambiente, os crimes de perigo abstrato séo, de fato, admissiveis, desde que
concorram algumas condi¢des logico-juridicas e politico-criminais.

A primeira destas seria a legitimidade das formas de protecdo antecipada estar
condicionada, em primeiro lugar, ao grau de importancia do bem juridico protegido, no sentido
de que tdo mais defensavel serd a antecipacdo da tutela quanto mais relevante for o interesse
tutelado em comparagdo com o bem “liberdade individual”, ameacado pela pena criminal. Por
outro lado, argumenta-se frequentemente que a técnica do perigo abstrato s se mostra operativa
nos casos em que nao se pode recorrer ao pér-em-perigo concreto como forma de garantir uma
intervencao restrita a comportamentos merecedores de pena.

Desde logo, a inviabilidade de se fazer a punibilidade da conduta depender da
realizacdo de um resultado de perigo da-se notadamente em duas situacdes especificas, ambas
muito recorrentes como contra-argumento, no ambito do meio ambiente. Sao elas a excessiva
amplitude do bem juridico objeto da incriminacdo, que impossibilita a determinacdo de
elementos valiosos tangiveis de suporte ontoldgico, capazes de servir como parametro para a
afericdo de um resultado de perigo independente da a¢do que os tenha originado e ainda a
dificuldade de se imputar a um sujeito especifico a ocorréncia desse mesmo resultado, por
problemas relacionados a comprovacdo do nexo de causalidade entre a conduta e o resultado
de perigo.

Finalmente, é também condicdo para a aceitacdo da figura do perigo abstrato que o
legislador adote uma adequada tipificacdo, descrevendo criteriosamente a conduta
presumidamente perigosa. Ademais, mesmo contendo o tipo uma descri¢do da matéria proibida
suficientemente precisa, restara ainda como padrdo de legitimidade a possibilidade de uma *

Interpretabilita in chiave di offesa’, nos moldes de uma interpretacéo teleolégica do tipo, que

! Interpretabilidade em termos de ofensa.



releva a ilicitude material em contraste com a “formaliza¢do” do papel do aplicador a permitir
uma subsunc¢éo automatica, formal, das condutas previstas no tipo.

Entretanto, no debate sobre as possibilidades de se interpretarem teleologicamente
impera um grande desencontro de opinides, efeito dos multiplos modelos dogmaticos de
interpretacdo concebidos doutrinariamente.

Em relacdo ao bem juridico protegido pelo direito penal ambiental, € certo que esse
possui suficiente grau de importancia, a permitir o adiantar das barreiras de protecdo, uma vez
que o equilibrio dos sistemas naturais se descortina, de forma crescente, no atual momento
historico, como um valor indispensavel a existéncia humana. De resto, a proclamacéo de um
ecossistema equilibrado como condigcdo basica para a sobrevivéncia da espécie humana se
desenha com particular clareza quando se determinam os interesses humanos para a salvaguarda
dos quais 0 meio ambiente é instrumental como a vida, o patrimdnio, a integridade fisica,
portanto, a sua inequivoca dignidade penal enquanto “barreira prévia para a protecdo de bens
juridicos existenciais”.

Ademais, ha, em relacdo ao ordenamento juridico brasileiro, a previsdo constitucional,
que garante a todos como visto no art. 225 da Constitui¢do Federal o “direito a um meio
ambiente ecologicamente equilibrado, bem de uso comum o povo e essencial a sadia qualidade
de vida [...]".

Também, ndo se pode negar, que é no direito penal ambiental que mais se evidenciam
dificuldades relativas a constatacdo de um vinculo causal entre acéo e resultado de perigo.
Schunemann (1996) justifica o recurso aos crimes de perigo abstrato em matéria ambiental
depois de cunhar de unilateral e imprecisa a concepcao sociologica da sociedade contemporanea
como uma sociedade de riscos, afirmando que a sociedade industrial atual tem como
peculiaridade o extraordinario incremento das interconexdes causais. Uma vez que a rede de
industrializacdo existente é extremamente densa, em muito ambitos, resulta impossivel
explicar, por exemplo, a producdo de danos para a satde dos habitantes de uma determinada
zona, por meio de uma s0 relacéo de causalidade, com base na qual se pudesse identificar, por
exemplo, a emissdo de substancias tdxicas por parte de uma determinada fabrica como causa.
Pelo contrério, é caracteristica da sociedade industrial atual a existéncia de relacbes causais
maltiplas cujo esclarecimento em detalhe é de todo ponto impossivel com os métodos e
instrumentos cientifico-naturais atuais.

Dessa forma, projeta-se como missdo do direito penal garantir a protecdo de bens

juridicos, devendo buscar em cada caso do ponto de apoio um impulso preventivo das normas
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juridico-penais. O transito do delito de resultado para 0 moderno delito de perigo abstrato
praticamente deriva da natureza das coisas.

Em relacdo a técnica de redacdo tipica e a adogdo do mais pertinente modelo
dogmaético de interpretacdo, tem permanecido mais viva a discussdo sobre os limites e a
legitimidade dos esquemas técnicos de intervencdo antecipada. Além dos posicionamentos que
apresentam criticas mais radicais, que simplesmente negam qualquer justificacdo a ideia de se
fazer fundamentar a imposicdo de uma pena numa mera presunc¢do de lesividade, muitas tém
sido as propostas de entrosamento do conceito de perigo abstrato com as categorias dogmaticas
do sistema.

A percepcdo dos crimes de perigo abstrato sera tdo mais pertinente quanto mais
pertinente for o0 modelo dogmatico de interpretacdo e sua compatibilidade com os principios
limitadores. Para Catenacci (1996) cumpre verificar se, e dentro de quais limites, poder-se-a
considerar consentida uma interpretacdo em termo de ofensa dos tipos mais marcadamente
estruturados segundo modelos meramente sancionatorios e por isso tradicionalmente adstritos
ao paradigma da tutela de funcdes de governo.

Ha quem considere que os crimes ambientais, construidos com apoio na técnica de
dependéncia administrativa, ndo contradizem o principio da ofensividade uma vez que o0s
comportamentos ai incriminados possuiriam, ja enquanto tais, um conteudo ofensivo. Assim,
estar-se-ia diante de comportamentos dotados de uma carga lesiva implicita em todos os casos
em gue a conduta punivel, longe de adquirir desvalor, somente pelo fato de realizar-se por meio
de uma desobediéncia, resulta, ja enquanto tal, possuidora de uma atitude lesiva para o
equilibrio dos sistemas naturais, e a modalidade inobservancia ao preceito administrativo
assumiria uma funcdo de mera coordenacdo com o0s aparatos de governo.

Por consequéncia, para os defensores da legitimidade de tais incriminacdes, haveria
uma grande distincdo entre a mera desobediéncia, associada a configuracdo dos crimes de
perigo abstrato no ambito do direito penal do meio ambiente, e a mera desobediéncia como
modelo técnico de configuragdo dos ilicitos do chamado “Verwaltungsstrafrecht”. Enquanto no
primeiro caso se trataria de um inconveniente intransponivel para a protecdo direta de tais
interesses, auténticos bens juridico-criminais, sendo possivel encontrar um desvalor material,
mesmo que presumidamente, no segundo modelo poder-se-ia falar com rigor de figuras tipicas
inofensivas para bens juridico-penais e vocacionadas, portanto, para a prote¢cdo de meros
interesses administrativos.

Assim, em relacdo aos crimes ambientais, a presenca da desobediéncia ndo seria

suficiente para se atestar a dependéncia do direito penal as fun¢Ges administrativas de governo,
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porque, em grande parte dos casos, se tratara de um comportamento potencialmente prejudicial
para o equilibrio ecolégico.

O grande mérito dessa Ultima abordagem é exatamente a procura por uma interpretacao
dos crimes ambientais vigentes, particularmente aqueles centrados na inobservancia a atos ou
normas de direito administrativo, que corresponda a um esquema interpretativo conforme ao
modelo politico-garantista, que faz a legitimidade da imposicao de penas criminais dependerem
de a conduta ser digna ou merecedora de punigao.

Em comparagdo com as teorias que se afirmam no paradigma da tutela de fungdes e
da mera desobediéncia, para refutar de pronto a pertinéncia politico-criminal e dogmatica de tal
modelo de criminalizacdo, a vantagem esta no fato de que, considerando-se uma critica tdo
severa, este ultimo setor doutrindrio afasta, preconceituosamente, as possibilidades de uma
interpretacdo alternativa, mais rica em garantias. J4 a outra concepgao se mostra preocupada
em demonstrar a inexisténcia de um verdadeiro contraste entre as figuras tipicas em exame e
um direito penal da protecdo de bens juridicos. Contudo, resta saber até que ponto o padréo
teorico-interpretativo oferecido consegue sublimar um contetddo de desvalor que se autonomize
da mera desobediéncia ao preceituado pela administracéo.

Porém, a compatibilidade dos ilicitos fundados na desobediéncia ao preceito com o
principio da exclusiva protecao de bens juridicos surgiria como consequéncia de uma implicita
ofensividade, caracteristica comum a maioria daqueles crimes, de forma que a desobediéncia
ao preceito administrativo ou, se for o caso, a pratica de determinada conduta sem a devida
autorizacdo, deveria ser entendida como mera causa de exclusdo da tipicidade, uma vez que o
merecimento de pena do comportamento criminalizado viria como efeito de aquele mesmo
comportamento ser considerado, em si mesmo, perigoso para um ou mais bens juridicos.

Dessa forma, ndo seria a desobediéncia engquanto tal, mas a idoneidade ofensiva das
condutas que acompanham tal desobediéncia 0 que constituiria, nestes casos, 0 primeiro e
fundamental porqué do recurso a pena. Nesse contexto, ao punir a desobediéncia a preceitos
administrativos ou o exercicio ndo autorizado de atividades degradadoras, o legislador buscaria
reprimir ndo a mera desobediéncia, mas a realizacdo, por meio da mera desobediéncia, de
condutas consideradas em si abstratamente id6neas para prejudicar aqueles bens da vida
cingidos ao paradigma da tutela do ambiente. Em uma escala ideal, que vai da repressao da
mera desobediéncia até a lesdo ou concreta exposicdo a perigo de bens juridicos, essas
incriminagdes se localizariam em uma posi¢do intermediaria, o que, segundo Catenacci (1996),

longe de serem totalmente privadas de um bem juridico, assumem o prejuizo potencial como
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elemento intrinseco a conduta incriminada, segundo uma técnica de tipificacdo, propria dos
crimes de perigo presumido.

No entanto, tal modelo de interpretacdo dos crimes ambientais, que pretende amenizar
as criticas dirigidas a formulacdo deles como crimes de desobediéncia, a partir de uma
reinterpretacdo do seu conteudo ofensivo, ndo atinge o seu objetivo ao ndo oferecer elementos
concretos para inviabilizar uma interpretacdo automatica do tipo. Se tais figuras se caracterizam
pela tipificacdo de uma conduta cujo contetdo ofensivo é apenas presumido pelo legislador,
obviamente depara-se com situacdes em que aquele juizo presumido de periculosidade se
revelard falso.

O direito penal, assim, intervird, mesmo quando a conduta seja desprovida de qualquer
conteldo de perigo para 0 bem juridico, com o que se retorna ao esquema da mera
desobediéncia. Os chamados crimes de perigo presumido arriscam-se a reprimir a mera
desobediéncia do agente, vale dizer, a simples inobservancia a um preceito penal, sem que a
esta se acompanhe uma efetiva exposicao a perigo do bem juridico.

Por obvio, o efeito sera um indesejavel alargamento dos limites do principio da
ofensividade, afastando a possibilidade de um papel efetivo desse na interpretacdo da norma
incriminadora, se a simples inobservancia ao preceito, quando dotada de um conteudo
desvalioso, decorrente de mera presuncdo do legislador, é considerada ofensiva para o bem
juridico. Ent&o ao interprete ndo sera necessaria a constatacao daquele nucleo de desvalor antes
indispensavel para que a conduta seja considerada merecedora de pena.

Somente seria possivel cunhar de falsa a ideia segundo a qual a compatibilidade dos
crimes de perigo abstrato, no campo do meio ambiente, com o principio da ofensividade,
nomeadamente daqueles construidos a partir da técnica da “Verwaltungsasezorietat”, no caso
de haver a previsdo de uma conduta, em si mesma, presumidamente capaz de prejudicar o
equilibrio dos ecossistemas. 1sso em razdo da necessidade de que o nucleo da agdo punivel
consista em algo mais que uma simples infracdo de normas administrativas e de que, portanto,
o direito penal determine o conteldo especifico de lesividade dos comportamentos que
merecem uma reacdo penal, conforme Mendonza Buergo (2001).

Outra Gtica, ainda mais radical, possui um argumento frequente, em defesa da técnica
dos crimes de perigo abstrato para a tutela do meio ambiente, que se sustenta na incapacidade
de o bem juridico ser afetado por uma acéo isolada, com o que se tornaria imprescindivel a
criacdo de delitos de acumulagéo.

Por delitos de acumulacéao refere-se a doutrina a uma espécie peculiar de crimes, nos

quais a acdo individual ndo mostra sequer a periculosidade abstrata que se presume ou se
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considera motivo para a puni¢do de condutas individuais nas espécies tradicionais de crimes de
perigo abstrato. Para os apologistas dessa modalidade tipica, seria legitima a tipificacdo e
punicdo de comportamentos, em si mesmos completamente desprovidos de periculosidade, se
a prética repetida deles puder dar lugar a uma afetagdo do bem juridico protegido.

Sendo assim, um tipo acumulativo ndo exige que a acdo individual implique numa
lesdo ou numa exposicdo a perigo, mas somente que esta pertenca a uma classe de acoes que,
quando se realizam num nimero muito elevado de vezes, podem dar lugar a uma lesdo ou uma
exposicdo a perigo, de forma que aquele comportamento, individualmente considerado, n&o
sera sequer abstratamente ofensivo para o bem juridico.

Certo é que a adocdo destes delitos encerraria uma capacidade significativa de
simplificar os problemas de imputacéo, dando, assim, supostamente, resposta a um grupo de
casos (no meio ambiente) em que a causalidade frequentemente sO € sustentavel na base de
apreciacdes estatisticas e em que, mesmo assim, os danos se fundamentam como efeitos
somatorios, cumulativos e sinergéticos de uma pluralidade de riscos, que, considerados
separadamente, deveriam ser tidos como irrelevantes para o direito penal.

Em contrapartida, ndo menos certo € que a figura dos tipos acumulativos ndo sanciona
concretas condutas lesivas, mas constroi relagdes de perigo entre condutas abstratamente
perigosas e fontes sociais de perigo. Por isso, a incompatibilidade de tais figuras dogmaticas
com postulados irrenunciaveis ao direito penal contemporaneo, nomeadamente com o principio
da culpabilidade, com a teoria da imputacdo objetiva e com o principio da exclusiva protecao
de bens juridico-penais.

Em atencdo ao principio da culpabilidade, somente podera ser responsabilizado o
sujeito por sua prépria conduta, praticada ao abrigo de sua vontade, o que seria, portanto, uma
afronta aos limites a responsabilizacdo dai decorrentes, acaso considerasse punivel um
comportamento singular por produzir um resultado que se presume como consequéncia ndo
daquele mesmo comportamento singular, mas de uma série de outras a¢des, completamente
desvinculadas daquela primeira e alheias a vontade do sujeito individual. Ademais, a medida
que a imputacdo se funda, ndo no perigo da prépria conduta, mas sim no que ocorreria se todos
fizessem o mesmo, a fundamentacdo do ilicito tem lugar ex iniuria tertii, resultando
inadmissivel & luz dos principios cléssicos de imputacao.

Porém, como se depreende da moderna teoria da imputacdo objetiva, a imposicéo de
uma pena criminal estara sempre condicionada a realizacdo de uma acgdo objetivamente

desvaliosa, 0 que, de fato, ndo ocorre nos delitos cumulativos.
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Assim as insistentes objecdes formuladas contra os delitos de acumulacéo e outras
construcdes dogmaticas semelhantes, aos quais se atribuem os deméritos de uma perniciosa
flexibilizacdo das categorias dogmaticas que integram o sistema, sdo acompanhadas de uma
desintegracdo dos principios de garantia.

Tudo isso como consequéncia de uma tendéncia expansiva, ou maximalista,
preponderante nos mais recentes processos de criminalizacdo, e da assun¢do de uma légica
“eficientista”, desatenta aos elementos valorativos, materiais, limitadores do direito de punir.
Por decorréncia logica, facilmente se conclui que essas figuras dogmaticas contrastam com um
direito penal vocacionado para a protecao exclusiva de bens juridico-penais, na medida em que

a ofensividade da conduta ndo é sequer presumida.

3 TRANSCENDENDO OS INSTITUTOS CLASSICOS DO DIREITO PENAL

O acentuar dos riscos como manifestacdo prépria da sociedade contemporanea e a
inseguranca social leva o legislador penal a intervir com 0s seus instrumentos repressivos,
muitas vezes desconhecendo as reais necessidades da tutela penal que se almeja alcancar, ora
para minimizar o clamor social, ora para aplacar um sentimento de impunidade
corrigueiramente divulgado com colera pelos meios de comunicagéo, e constantemente adota
movimentos politicos criminais incompativeis com o Estado Democratico de Direito.

As incriminacgdes concebidas nesses moldes, como consequéncia, tém como elemento
distintivo a criminalizacdo de comportamentos neutros do ponto de vista de sua ilicitude
material, ja que a aplicacdo da pena tem lugar com a simples pratica do comportamento,
presumidamente perigoso, descrito no tipo penal. Mas, conforme Mendoza Buergo (2001),
sabe-se que a presuncdo ou generalizacdo da carga de perigo para o bem juridico protegido
comporta evidentes problemas de legitimidade, que se podem sintetizar na friccdo com os
principios da lesividade e da culpabilidade por falta de um ilicito material, produzidos ao se
impor uma pena por fatos que individualmente ndo mostram uma periculosidade suficiente para
poder responsabilizar o autor.

Mesmo assim, € perceptivel a crescente preocupacdo com as questdes ambientais, ao
ponto em que 0 meio ambiente passa a fazer parte de uma discursividade juridica, atestando na
seara penal os efeitos do gradual alheamento na elei¢do do valor digno de punigéo.

Segundo Moccia (1997), h& criticas a gradual autonomizagdo da protecdo do meio
ambiente, uma vez que a consagracgao de tipos penais vocacionados para a prote¢éo direta de

bens juridicos coletivos, como é o caso do meio ambiente, visaria mais propriamente a
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satisfacdo de um exasperado pragmatismo “eficientista”, o que sacrificaria assim a rigida defesa
dos principios abstratos ou de valores que transcendem o problema que se apresenta em casos
concretos.

Moccia (1997) sustenta, ainda, que 0s objetos materiais para os quais a tutela penal se
dirige ndo poderiam ser chamados de bens juridicos, visto que ndo se trataria da protecdo de
interesses de contetdo e contornos precisos e com referéncia direta aos interesses individuais
das pessoas. Assim, qualquer imposicdo de sancdo penal ocorreria com a inobservancia de
normas organizativas, dando lugar a uma sobretipica utilizacdo da intervencdo penal para a
tutela da funcionalidade dos mecanismos de intervencdo da administracdo publica, no que
concerne ao meio ambiente, mediante a criagéo artificiosa de bens juridicos de referéncia.

Ganha, ainda, um maior acento critico, quando analisado de um plano dogmatico, em
gue uma das mais importantes funcdes de uma precisa e concreta individualizacdo do bem
juridico cede lugar a imposicdo de uma sancdo penal a comportamentos humanos contrarios,
ndo a bens juridicos como tradicionalmente se entende, mas as func¢des de organizacdo social
de contornos difusos, arriscando-se a legitimar figuras tipicas excessivamente distanciadas do
classico modelo do crime como ofensa a bens juridicos.

Ainda no plano dogmatico, segundo Muller e Tuckfeld (2000), seria arduo sustentar a
criacdo de figuras tipicas de perigo abstrato, ou mesmo de resultado de dano ou de perigo que
visassem a protecdo autbnoma do meio ambiente. Da mesma forma, seriam legitimas somente
técnicas de tutela absolutamente subordinadas aos bens pessoais, como a saude ou a vida. Ou
seja, apenas seria possivel tipificar aquelas condutas que apreendessem um perigo da prépria
conduta para a saude ou a vida dos seres humanos.

Por outro lado, para Hassemer (1989), em uma técnica legislativa vocacionada a
oferecer protecdo juridica a bens supraindividuais, a solucdo estaria em funcionalizar os
interesses gerais do Estado a partir dos individuos. Assim, os bens juridicos universais somente
teriam fundamento a medida que correspondessem aos interesses conciliados dos individuos, o
que pode parecer incompativel com o paradigma penal contemporaneo.

Nessa esteira haveria a possibilidade de uma conciliacdo entre a legitima e direta
protecdo de bens juridicos supraindividuais com uma dimenséo individual, presente em todo e
qualquer bem digno de tutela do direito penal. Segundo Silva Sdnchez (1999), o meio ambiente
somente se assumiria como objeto de protecdo penal enquanto valor indispensével a satisfacdo
de necessidades humanas, o que nao resultaria em reduzir o Direito Penal Ambiental a previsao

de modalidades inéditas de crimes contra a vida e a salude das pessoas.
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Todos los autores concuerdan que, cuando a través de la afectacion del medio
ambiente, se pone en peligro concreto o abstracto (en el sentido de la existencia de
peligrosidad real en la conducta, incluso que esta, todavia no se haya concretizado
resultando peligrosa), la vida o salud de las personas, u otros intereses vitales de las
mismas, procede la intervencion penal. Si se debate, es porque con base en lo anterior,
un sector de la doctrina es partidaria de detenerse ahi, por exigirlo asi un concepto
personal del bien juridico, mientras que para otro sector de la doctrina tal concepcion
de los bienes juridicos ecoldgicos parece errada, o disfuncional y pretende extender
mas todavia la intervencién penal. (SANCHEZ, 1999.p 155)?

Poder-se-ia assim justificar o direito penal como adequado em matéria de tutela
ambiental, sendo possivel compreender os ilicitos ambientais como crimes de perigo abstrato,
mesmo sendo uma técnica que pode apresentar manifestos problemas dogmaticos e de
legitimidade.

Entretanto deve-se ponderar a importancia garantista do principio da ofensividade, ao
qual empresta suporte constitucional. Nesse sentido, técnicas dogmaéticas de antecipacéo,
assemelhadas ao modelo do perigo abstrato, seriam incompativeis com o paradigma que
restringe o campo de intervencdo do direito penal as condutas causadoras de uma leséo ou de
uma exposicao a perigo, materializada num resultado perigoso, independente da acdo que o
originou, para o bem juridico.

Claus Roxin em suas assertivas, presentes na obra Problemas Fundamentais do
Direito Penal (2004), sustenta que, para a elaboracdo de uma teoria geral da imputacdo
completamente desligada do dogma causal, deve-se respeitar quatro concretizagdes, compondo
0 marco teorico principal no qual a presente pesquisa se fundamenta. Para ele,

Primeiramente, a diminuicdo do risco: ac¢des que diminuem o risco ndo podem ser
imputadas como agdes tipicas (p. 149). Os casos de riscos juridicamente irrelevantes:
acdes que ndo criam uma possibilidade legitima de lesdo, isto é a¢Bes que ndo sao
condig¢Bes adequadas do resultado, ndo sdo objetivamente imputaveis. (p.149 e ss). O
terceiro critério é o aumento do risco, que tem em vista a resolucéo dos casos em que
o0 autor foi além do risco permitido, causou o resultado, mas ndo se sabe se a acdo
correta o té-lo-ia evitado (p.152 e ss). Como quarta concretiza¢do do principio do risco
apresenta o fim de protecdo da norma, isto &, aqueles resultados que ndo se encontram

no &mbito de protecdo da norma de cuidado ndo sdo imputéveis a quem lhes causou
(p.154 e ss.)

2 Todos autores concordam que quando, através da afetacdo do meio ambiente, pde-se em perigo concreto, ou mesmo
abstrato (no sentido de existéncia de uma periculosidade real na conduta, ainda que esta ndo se tenha concretizado
em um resultado de perigo), a vida ou a salde das pessoas, ou mesmo outros interesses vitais destas, procede a
intervencdo penal. Se o debate se da € porque, com base no anterior, um setor da doutrina € partidario de deter-se ai,
por exigi-lo assim um conceito pessoal de bem juridico, enquanto que para outro setor da doutrina tal concepgao dos
bens juridicos ecoldgicos parece errdnea, ou disfuncional e pretende estender bastante mais além a intervencéao
penal.2,
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A teoria conceitual proposta pelo autor procura, primeiramente, reabilitar a ideia de
imputacdo, reacendendo a discussédo em torno desse conceito, ndo se limitando a recuperar uma
concepcdo esquecida do passado, ao formular o principio do risco. Ao centrar a teoria da
imputagdo em torno da idealizagdo de risco deu a ela novos fundamentos e, finalmente, ao
distinguir alguns grupos de casos, no esforco de concretizar o critério fundamental, abriu
caminho para que o debate descesse ao nivel das abstragdes, aproximando-se da realidade
pratica da aplicacdo do Direito que tem por objetivo sempre problemas concretos, nascendo,
portanto, a moderna teoria da imputacéo objetiva.

4 CONSIDERACOES FINAIS

Ao término deste artigo, percebe-se que o Direito é apresentado como algo dindmico,
Vvivo, que deve constantemente ser confrontado com as exigéncias e necessidades atuais, sendo
inserido na metamorfose da existéncia. Com efeito, ainda a Constituicdo Federal de 1998,
precisamente em seu art.225, traz a concepg¢éo de que a defesa e a protecdo do bem ambiental
como um direito inaliendvel, ndo faltando argumentacgdes quanto ao papel do Direito Penal.

Contudo, para parte da doutrina, a protecdo do meio ambiente ndo exige ir tdo longe e
pode ainda conservar a funcdo social do Direito. O que ela impde, no entanto, com cada vez
maior insisténcia, € que se recuse ao Direito Penal o exercicio de qualquer funcao nessa tarefa.

Trata-se de uma tese abolicionista do Direito Penal que, sob esta capa de novo, perfila-
se para alem dos meios de politica social ndo juridica, questiona-se a necessidade da intervencéo
de meios juridicos ndo penais no esforco de contencao e dominio dos riscos globais, nos quadros
daquilo que se nomeia Estado-prevencéo.

A ideia subjacente a essa tese nutre-se do reconhecimento de que a funcdo do Direito
de criador de normas de orientacdo social e de comportamento individual € indispensavel a
conservacdo e desenvolvimento de qualquer sociedade, e que, para ela, ndo existe alternativa.
H4&, também, a convic¢do de que é impossivel ao Direito Penal desempenhar qualquer papel na
contencdo de fendmenos globais e de massa. Impossibilidade essa que derivaria da
especificidade dos seus meios de atuacdo - penas e medidas de seguranca -, e dos seus modelos
de afericdo da responsabilidade, tendentes a individualizacdo da responsabilidade e zeladores
até ao limite de direitos das pessoas que se afirmam perante o Estado e, se necessario, contra o
Estado.

Por essa razao, afirma-se que ha a necessidade de conferir a outros ramos de Direito a

funcdo de oferecer as geragdes futuras hipdteses acrescidas de subsisténcia e de progresso.
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Assim, aponta-se como alternativa o Direito Civil, uma vez que, muito mais indulgente que o
Direito Penal na afericdo da responsabilidade e muito menos exigente na sua individualizag&o.
Outrossim, como Direito Privado, ele é particularmente adequado ao tratamento de questdes
que, na sua grande maioria, emergem do mercado e tém nele a sua origem.

Ainda, como alternativa, também pode ser apontado o direito administrativo,
intensificado em sua vertente sancionatéria, conforme Hassemer (1999), a quem cabe, por
exceléncia, dada a sua natureza de brago executivo da prépria Administracdo, a ponderacéao de
milhares e milhares de situagdes conflitantes entre os interesses mais vitais da sociedade e 0s
legitimos interesses dos administrados. Por essa razao, estara em posicao inigualavel para levar
a cabo uma politica de prevencéo dos riscos globais.

N&o ha como negar o papel fundamental que estes ramos de direito devem conferir, na
tentativa de resolucdo do problema. Todavia, é infundado qualquer proposito de com eles
esgotar o papel que ao Direito cabe na protecdo do meio ambiente e, sobretudo, de com eles
substituir a fungéo diferenciada que ao Direito Penal deve pertencer.

E indiscutivel que a forca conformadora dos comportamentos do Direito Civil e do
Direito Administrativo € menor que a do Direito Penal. Por isso, a forca estabilizadora das
expectativas comunitarias na manutencdo da validade da norma violada, ou seja, a sua forca
preventiva ou, mais especificamente, de prevencao geral positiva ou de integracao, apresenta-
se de maneira mais veemente, conforme Roxin (2003).

Esse é o fundamento Gltimo da maxima liberal, mas simultaneamente social, da
intervencdo juridico-penal como intervencdo de ultima ratio, a0 que acresce que ja ndo na
prevencdo, mas na repressao das violagdes ocorridas, tanto a intervencdo juridico-civil, como a
juridico-administrativa, surgirdo muitas vezes como desajustadas, se ndo mesmo inuteis. E se
assim for, entdo essa incapacidade, ou menor capacidade, de sancionamento do Direito Civil e
do Direito Administrativo reflete-se prognosticamente, com forca potenciada, sobre o efeito
preventivo da norma editada e acaba por aniquila-lo. Nesse caso, seria equivocado excluir o
Direito Penal como instrumento de protecdo ao meio ambiente.

N&o € possivel negar a quota parte de legitimacao e de responsabilidade do Direito
Penal; reconhecé-lo, porém, implica que vejamos com a justica e a modéstia possiveis o que
dele se pode e deve esperar.

Desde logo, parafraseando Dias (2005), ndo faltam os que parecem argumentar
fundados num equivoco. Alega-se que o Direito Penal ndo constitui qualquer barreira
intransponivel, qualquer defesa destinada ao sucesso na prevencgéo e controle dos riscos globais.

Mas, com este argumento, se esquece de que ndo pode ser proposito da intervengdo penal
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alcangar uma protecéo dos riscos globais em si mesmos e como um todo, nem, ainda menos,
lograr a resolugdo do problema da subsisténcia da vida planetaria. N&o é esse o problema da
interveng&o penal, antes sim, muito mais modestamente, um problema de ordenagédo e de defesa
social. Concretamente, o de oferecer o seu contributo para que os riscos globais se mantenham
dentro de limites ainda comunitariamente suportaveis e, em definitivo, ndo ponham em causa

os fundamentos naturais da vida.
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