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XXVIII CONGRESSO NACIONAL DO CONPEDI BELEM —PA
HERMENEUTICA JURIDICA

Apresentacdo

O presente grupo de trabalho funcionou conjuntamente com o grupo de trabalho Teoria
Constitucional. A unido das duas &reas revel ou-se adegquada porquanto os temas tratados ndo
sO fizeram referéncia as questdes mais caras a hermenéutica juridica, notadamente a de
matriz constitucional, como também permitiu que os grandes desafios da teoria
constitucional pudessem ser abordados a partir da sua longa trgjetéria, fincada no fenbmeno
da democracia e na dindmica do controle de constitucionalidade. Esse encontro virtuoso de
textos e expositores estimulados e abertos ao debate, materializou o desenvolvimento de um
excelente trabalho de reflexdo sobre o atual estagio da Teoria Constitucional e da
Hermenéutica Juridica no Brasil, especialmente, propiciando andlises oportunas sobre a
realidade nacional, notadamente no que se refere aos direitos sociais, direito a informagéo,
ativismo judicia e inteligéncia judicial. Temos certeza de que as leituras que compdem o
presente Grupo de Trabalho, associado ao de Teoria Constitucional, serdo muito Uteis para
todos aqueles interessados em retomar antigos temas e avaliar novas teméticas a partir de
reflexdes inteligentes e oportunas.

Prof. Dr. Paulo Roberto Barbosa Ramos - UFMA
Profa. Dra. Eliana Maria de Souza Franco Teixeira- UFPA
Nota Técnica: Os artigos que ndo constam nestes Anais foram selecionados para publicagdo

na Plataforma Index Law Journals, conforme previsto no artigo 8.1 do edital do evento.
Equipe Editorial Index Law Journal - publicacao@conpedi.org.br.



A HERM E~NEUTICA JURIDICA EOATIVISMO JUDICIAL: A BUSCA PELA
EFETIVACAO DOSDIREITOS FUNDAMENTAISNO ESTADO DEMOCRATICO
DE DIREITO

LEGAL HERMENEUTICSAND JUDICIAL ACTIVISM: THE SEARCH FOR THE
REALIZATION OF FUNDAMENTAL RIGHTSIN THE DEMOCRATIC STATE OF
LAW

Narciso Ferreirade Menezes1
Renata Albuquerque Lima 2

Resumo

O presente artigo tem como objetivo analisar o papel da hermenéutica juridica na
interpretacdo da Constituicaéo de 1988 e efetivacdo dos direitos fundamentais. Os limites da
atuacdo do Poder Judiciario frente a harmonia dos poderes. Discutir a judicializacdo de
direitos politicos e o ativismo judicial como compensacdo a inércia dos demais poderes.
Aponta-se como justificativa o ambiente intranquilo e desarmonioso reproduzido nos Poderes
da Republicaface a atuacdo do Judiciario em &reas diversas a sua. A metodol ogia empregada
foi a pesquisa bibliogréfica e a utilizagdo de uma pesquisa hi potético-indutivo.

Palavras-chave: Hermenéutica, Judicializacdo, Poderes, Ativismo judicial, Direitos
fundamentais

Abstract/Resumen/Résumé

This article aims to analyze the role of legal hermeneutics in the interpretation of the 1988
Constitution and the implementation of fundamental rights. The limits of the performance of
the judiciary before the harmony of the powers. Discuss the judicialization of political rights
and judicial activism as compensation for the inertia of other powers. It is pointed as
justification the uneasy and disharmonious environment reproduced in the Powers of the
Republic in face of the action of the Judiciary in diverse areas to his. The methodology
employed was bibliographic research and the use of a hypothetical-inductive research.

K eywor ds/Palabr as-claves/M ots-clés. Hermeneutics, Judicialization, Powers, Judicial
activism, Fundamental rights

1 Mestrando pela Unichristus. P6s Graduagdo em Aperfeicoamento de Oficiais PM/Cear4 (2005) e em
Seguranca Publica PM /BM (2016) . Especializac&o em Cidadania, Direitos Humanos e Seguranca Publica pela
UFC(2011)

2 Pés-Doutora em Direito pela Universidade Federal de Santa Catarina. Doutora em Direito Constitucional pela
UNIFOR. Professorada UNICHRISTUS. Professora da UV A. Coordenadora do Curso de Direito da Faculdade
Luciano Feijéo
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1 INTRODUCAO

No mundo contemporaneo é quase inquestionavel que o advento da globalizacéo é
um dos fatores que influenciam as culturas das nagdes entre si, inclusive a cultura juridica.
Nessa perspectiva, a efetivacao da pratica de diretos fundamentais da pessoa humana passou a
ser um dos grandes fatores de inquietacdo no cenario internacional. Dessa forma,
proporcionar uma minima condigdo de dignidade de vida as pessoas deve assim ter
fundamento basilar nas cartas constitucionais de determinado Estado.

N&o alheios a essa pratica, 0s constituintes responsaveis pela elaboracdo da
Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de 1988, com a finalidade do restabelecimento
do Estado de Direito, lastrearam-na robustamente com fundamentos e principios garantidores
da dignidade da pessoa humana.

Compreendida no mundo juridico pelos operadores do direito como Constituicdo
Cidadd, a atual Carta Patria compromete-se a efetivar e a promover as praticas de direitos
humanos nela prevista.

Declinando tratamento igualitario e garantista a homens e mulheres, dentre outros
fundamentos e principios previstos no artigo 5%, a Constituicdo, de pronto, assegura que todos
sdo iguais perante a lei. As literalidades dos eventos textuais que regulamentam a forma e os
acessos para a processualistica constitucional, objetivando a consolidagdo, bem como o
devido alcance dos direitos e garantias fundamentais nela elencados, explicitam o dever de
protecao desses direitos.

Portanto, para a conquista e consecucdo dessas garantias, e a necessaria obrigacao da
atuacdo da tutela estatal, faz-se imprescindivel a imperiosa compreensdo e interpretacdo desse
legado constitucional democratico. Assim, a hermenéutica juridica como principal
instrumento cientifico de interpretacdo e compreensdo se reveste de grande importancia no
ordenamento juridico brasileiro.

Como norma orientadora e regulamentadora dos demais ditames legislativos,
descrito anteriormente, sua explicacdo e sua abrangéncia devem estar em sintonia com a
legislagdo internacional. Devem orientar outros ramos do direito para indicar a concretizagéo
do melhor direito em beneficio da sociedade.

Nesse sentido, a hermenéutica juridica se apresenta como o marco delimitador da
interpretacdo, compreensdo e aplicacdo do texto constitucional; notadamente na concessdo e

efetivacdo dos direitos fundamentais, como clausulas pétreas.
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Ademais, a concessdo do direito legalmente conquistado e conferido pelo Poder
Judiciario ndo pode ser entendido como usurpagdo da competéncia de outros poderes, e nem
violacdo de suas independéncias.

A Judicializacdo de temas de natureza politica, que sdo de competéncia
constitucional do Poder Executivo e Poder Legislativo e que estdo sendo direcionados ao
Poder Judiciario, deve-se a inércia na atuacdo desses dois poderes, ou a auséncia de normas
disciplinadoras que propiciem 0 acesso a esses direitos.

Assim, a atuacdo proativa e subsidiaria do judiciario é denominada, na seara dos
operadores do direito, como Ativismo Judicial. Compreende-se que o Ativismo Judicial
procura, tdo somente, fazer cumprir os preceitos democraticos de direitos fundamentais e o
acesso a justica. Consequentemente, a insercdo do Poder Judiciario protagonizando atuacdes
que fogem de suas competéncias, deve-se a necessidade da promocdo do Estado Democrético
de Direito, ao fazer cumprir seu desiderato e garantir 0 acesso de todos aos direitos e garantias
fundamentais expressos na Constituicao.

Este artigo tem o objetivo de analisar a atuacdo proativa do Poder Judiciario na
perspectiva da Hermenéutica Juridica, como ciéncia interpretativa, na pretenséo de efetivar os
direitos fundamentais no Estado Democratico de Direito. Para tanto, tal atuacdo se da pela
inércia ostentada da acdo dos demais Poderes Republicanos.

Considera-se, ainda, como a interpretacdo juridica através da hermenéutica tem se
relacionado com o Direito e, também, com as atividades legislativas nessa busca de efetivacdo
das normas constitucionais. Nessa perspectiva, pondera-se como esta a harmonia na relagédo
que deve existir entre os trés poderes; como orienta o texto constitucional?

A justificativa prende-se ao fato da autopromocdo do Poder Judiciario frente as
competéncias desses outros dois poderes; respeitante a Judicializacdo e ao Ativismo Judicial
pelo Poder Judiciario e a efetivacdo dos direitos e garantias fundamentais.

O presente estudo tem grande importancia, por sua relevancia tematica, para o
campo cientifico, ao ser um tema bastante discutido no mundo juridico e académico. Para
elaboracdo do presente estudo, foi utilizada a pesquisa bibliogréafica, tendo como foco a
pesquisa hipotético-dedutiva.

Nesse contexto, far-se-4 a devida introducdo ao tema, seguida da apresentacdo do
primeiro topico, em que sera abordado o papel da Hermenéutica Juridica no ordenamento
brasileiro e a sua interface com o Direito e a atividade legislativa. Na sequéncia, sera
examinado o Ativismo Judicial frente & atividade legislativa: o principio da separacdo dos

poderes e suas implicages no ordenamento juridico. Continuando, serdo estudadas quais as
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contribuicGes reciprocas entre a Hermenéutica Juridica e o Ativismo Judicial: a busca pela
efetivacdo dos direitos fundamentais no Estado Democratico de Direito. E, concluindo o
estudo proposto, sem a pretensdo de exaurimento sobre o tema, ter-se-d0 as devidas

conclusoes.

2 O PAPEL DA HERMENEUTICA JURIDICA NO ORDENAMENTO BRASILEIRO:
A INTERFACE COM O DIREITO E A ATIVIDADE LEGISLATIVA.

O cenario do ordenamento juridico brasileiro, pds Constituicdo de 1988, tem passado
por avaliac@es que incidem em constantes modificacOes e atualizagdes. Essas mudancas estdo
proporcionando um novo direcionamento para a transformacdo de todo o seu formato
normativo, de maneira asseverada, contundente e incisiva.

Uma consequéncia do modelo de entendimento adotado na aplicacdo das normas € a
sua adequacdo a modernizacdo da sociedade. Sendo que, esta normatividade, para fins da
tutela social, indica que tais mandamentos sdo parametros nucleares a todos os demais ramos
juridicos, inclusive administrativos e disciplinadores da funcdo jurisdicional estatal
(BARROSO, 2009).

Por apresentar uma caracteristica analitica (BARROSO, 2009), a atual Constituicdo
Federal pétria apresenta uma especificidade de normas e a forma do processo para o respeito
as formalidades do devido processo legal (MANCUSO, 2015).

Entretanto, com a singularidade de que é dotado o ser humano, torna-se impossivel a
previsdo das suas inimeras formas de conduta, sendo assim necessario a constante atualizacdo
do Direito. Conforme expBe Bonavides (2018, p. 445):

Nessa pretensdo, como fator preponderante e necessario para a carecida aplicacéo
dos ditames do ordenamento juridico, faz-se imprescindivel, para uma plena
interpretacdo e correspondente compreensao, uma atualizacdo da regulamentagdo de
forma recorrente, que acompanhe a complexidade que norteia a vida social.

Infere-se, assim, que a perseguida e interminavel atualizacdo das normas juridicas
estad voltada ao atendimento dos preceitos que norteiam o Estado Democratico de Direito. Por
conseguinte, o Brasil habilitou-se a praticar as supracitadas orientagcdes doutrinarias e, com
isso, promover a pacificacdo social através da imperiosa e necessaria aplicacdo da
Hermenéutica Juridica.

Aludindo a esse vies, a hermenéutica juridica como ciéncia da interpretacdo e
atualizacdo do Direito (FRANCA, 1988), é de grande relevancia na interpretacdo da Norma

Constitucional. Com isso, essa ciéncia tem assumido um papel destacado na consecucao e
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elucidacdo de parametros ampliadores de seus preceitos para a concessdo dos direitos de
cidadania e protecédo da dignidade da pessoa humana.

Nesse cenario, percebe-se que nosso ordenamento juridico nacional é dotado de um
sincretismo metodologico, resultado da conjugacdo de pensamentos juridicos. Essa
diversidade juridica se traduz na reunido do juridico-constitucional, do positivismo juridico,
do pds-positivismo, do neoconstitucionalismo e do garantismo juridico-constitucional. Tal
sincretismo torna-se imperativo, cuja necessidade € de um maior desempenho nas atribuic6es
dos Poderes Constituidos no cumprimento de suas func@es (SILVA, 2005).

Diante dessas necessidades, para o atendimento das complexidades juridicas surgidas
no campo da dindmica social, as alteragdes legislativas normativas sao imprescindiveis. Esta
imperatividade se reveste na busca para dar provimento a maquinaria processual das
expectativas, (MARTINS, 2013) com a finalidade de acolher as demandas sociais, as quais se
revestem de uma fei¢cdo que marca o avango da Judicializagdo (BARROSO, 2009).

A interface legislativa, como funcdo politica (MANCUSO, 2015), objetiva o
necessario aperfeicoamento e atualizacdo normativa. Esta interconexdo é materializada e
alcancada através de Emendas Constitucionais, Jurisprudéncias, Sumulas e albergacdes
Doutrinarias de interpretagdo e criagdo de normas, direcionadas ao equilibrio social.

Para a consecucdo desse desiderato, apresenta-se como expoente basilar o Poder
Judiciario, fato que tem produzido um mal-estar na relacdo deste poder com o Poder
Legislativo, que vem se ressentindo daquela evocacao ostensiva na aplicacdo de precedentes
judiciais e na criacdo de normas, no que se V& usurpado de suas competéncias.

Como um dos Poderes da Republica, ao Poder Legislativo é concedido o conddo da
representatividade popular, conquistado através do voto. Dentre suas competéncias esta a
elaboracdo e regulamentacdo de normas, objetivando acompanhar a pluralidade social. Outra
competéncia esta a de tentar minimizar os problemas produzidos por essa complexidade que
norteia esse pluralismo (MARTINS, 2013). Esta busca se manifesta na intengdo de amenizar
as violacOes, e/ou na auséncia de uma normatizagdo para o controle da vida cotidiana. Esse
controle objetiva a defesa dos interesses da sociedade em geral e, obviamente, a funcdo de
limitar as atividades estatais enquanto sujeito tutelar das garantias constitucionais.

Dessa forma, as atribuicdes e competéncias legislativas (MANCUSO, 2015) na
elaboragcdo de procedimentos normativos, devidamente respeitados os tramites legais, visa
reduzir a complexidade da dindmica pluralista da sociedade. Tal atividade é plenamente
controversa, pois hd uma percep¢do do senso comum, demonstrada pelos principios da

transparéncia e da eficiéncia, de que essa funcgdo politica legislativa delegada nas urnas ndo
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tem caminhado pari-passo com a promo¢do do Estado Democratico de Direito para o
beneficio social.

Assim, a crescente demanda juridica para a resolucdo de questdes de violacdo de
direitos e garantias assegurados pela Constituicdo, as quais necessitam de respostas imediatas,
estdo sendo carreadas para o judicidrio. Essas demandas estdo promovendo uma evidéncia
institucional ao Poder Judiciario. Este poder agora exerce dupla competéncia para suprir a
caréncia de acao do legislativo; estando este numa demonstracao de relacdo de divorcio com o
direito, e de descompromisso com aqueles que representam.

Consequentemente, a percep¢do da inércia e omissdo do Poder Legislativo
(MANCUSO, 2015), assim entendida pela sociedade, tem exigido, por intermédio das
demandas sociais, respostas, visando resolver suas angustias. Assim, o Poder Judiciario,
agindo com um posicionamento proativo, (BARROSO, 2009) consegue a aplicacdo do que
estabelece um Estado Democratico de Direito, em conformidade com a previsdo
constitucional.

Essa tendéncia de supervalorizacdo do Poder Judiciario tem produzido criticas e
reconhecimento dos operadores do direito, do senso comum e do préprio Poder Legislativo e
Executivo, sendo esse tema o objeto do préximo topico.

A efetividade da Constituicdo passa a ser ideia incontestada, passa a ser a lente
através da qual se 1€ e se interpreta toda a legislacdo infraconstitucional- A efetividade da
Constituicdo é a base sobre a qual se desenvolveu, no Brasil, a nova interpretacdo
constitucional (BARROSO; BARCELOS, 2003).

3 0 ATIVISMO JUDICIAL FRENTE A ATIVIDADE LEGISLATIVA: O PRINCIPIO
DA SEPARACAO DOS PODERES E SUAS IMPLICAQ()ES NO ORDENAMENTO
JURIDICO.

O advento da Constituicdo Cidada (MAIA, 2008) foi estruturado por um robusto

lastro de principios e fundamentos voltados a protecdo dos direitos da pessoa humana. Esse
arcaboucgo proporcionou uma maior seguranca juridica na busca desses direitos. Dentre os
institutos juridicos de tutela contra violagbes do Estado, distinguindo-se 0s respectivos
remédios juridicos (BONAVIDES, 2018, p. 564).

Nessa visdo garantista’, o legislador original atribuiu & Constituicdo de 1988 feicéo
de repositorio de direitos fundamentais (NUNES; BAHIA, 2010). Portanto, essas diretrizes

! A teoria garantista do direito, formulada por Luigi Ferrajoli, visa primeiramente, questionar os exercicios
arbitrarios de poder, bem como oferecer dispositivos juridicos que garantam uma maior efetividade ao
ordenamento juridico. Inicia sua investigacdo, a partir do ambito do direito penal para dar corpo posteriormente,
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constrangem coativamente o Estado para o seu devido cumprimento. Como forga imperativa,
assegura o direito de todos os cidaddos ao acesso a justica, na busca da efetividade do direito
pretendido. Nesse sentido, o amparo legal estd no principio da inafastabilidade do acesso a
justica, previsto na Constituicdo, em seu no artigo 5°, inciso XXXV, que prevé: “a lei nao
excluira da apreciacdo do Poder Judiciario lesdao ou ameaca a direito” (ROCHA, 2017).

Portanto, na mesma linha de raciocinio, ensina-nos Barroso (2009) que, “se uma
norma constitucional permite que dela se deduza uma pretenséo, subjetiva ou objetiva, ao juiz
cabe dela conhecer, decidindo a matéria”.

Por conseguinte, a Judicializagdo Constitucional (BARROSO, 2009) propiciou um
grande precedente de legitimacdo para o encaminhamento de diversas questfes de diferentes

a uma teoria geral do garantismo. O modelo garantista, como cita o jurista italiano Norberto Bobbio no preféacio
da obra Direito e Razdo (2002), “representa uma meta que permanece como tal, ainda que nio seja alcangada e
ndo possa jamais ser alcancada inteiramente. Mas, para constituir uma meta, 0 modelo deve ser definido em
todos os aspectos. Somente se estiver bem definido poderd servir de critério de valoracdo e de correcdo do direito
existente." Nesse sentido, Ferrajoli atribui a partir do estudo de determinados axiomas garantistas, trés
significados a teoria. O primeiro, diz respeito a um modelo de direito, especifico ao Estado de direito. O homem
que antes era sudito torna-se cidaddo. O Estado de direito contrapBe-se ao Estado Absoluto, nasce nas
Constituicbes modernas e caracteriza-se no plano formal e substancial. O plano formal, diz respeito a
subordinacéo do poder publico as leis que predeterminam apenas suas formas de exercicio, préprio do principio
da mera legalidade. O plano substancial vai além, preordena e circunscreve a funcionalizacdo dos poderes, a
tutela dos direitos fundamentais dos cidaddos, ndo mais protegendo os direitos, mas promovendo a realizacdo
dos mesmos, tipico do principio da estrita legalidade. Outra diferenciacdo situa-se neste significado de
garantismo. O Estado de direito liberal (minimo) se encontra no plano formal, onde ndo hé intervencionismo, as
condicdes de vida dos cidaddos sdo somente protegidos. Ja no Estado de direito social (méaximo) precisa, além de
proteger, melhorar as referidas condigdes. Garantista € todo sistema que se conforma com seu modelo e o
satisfaz efetivamente. O segundo significado de garantismo trata de uma teoria do direito que deve partir da
distin¢do do vigor das normas, tanto da validade quanto da efetividade. Aproxima teoricamente a separacdo do
“ser” e 0 “dever ser” no direito, apresenta-0 como norma (normativismo) e como fato (realismo). Uma norma
pode ser formalmente vigente e substancialmente invalida, se ndo estiver de acordo com o plano substancial,
portanto, “direito vigente” ndo € sindnimo de “direito valido”. A discussdo central é a divergéncia existente nos
ordenamentos complexos entre modelos normativos que tendem ao garantismo, sdo validas, mas ineficazes. As
praticas operacionais sdo tendentemente antigarantistas, como os modelos totalitarios, as normas séo invalidas,
porém efetivas. Analisa também, o juspositivismo dogmatico. Postulados de Bentham até Kelsen citam que ha
obrigacdo juridica por parte juiz, a aplicagdo de leis vigentes, mas quando essas forem suspeitas de invalidade,
essa obrigacdo desaparece. A invalidade pode ser declarada a qualquer instante, tornando a validade relativa.
Permite a teoria juridica, “a critica e a perda da legitimagdo desde o interior das normas vigentes invalidas”
(FERRAJOLI, 2002). Por fim, o terceiro significado se constitui em uma filosofia politica que impde a
justificacdo externa por parte do Estado, por meio do direito. E uma teoria heteropoiética do direito, separado da
moral, de filosofias politicas utilitaristas, fundadas desde o lluminismo, iniciado a partir do jusnaturalismo laico
e racionalista. A finalidade é a prépria tutela, a garantia. Tanto o garantismo como a democracia séo idealizados
como modelos normativos imperfeitos e por isso podem ser usados tanto como parametro de legitimacdo quanto
de perda da legitimacao politica, sdo as chamadas fontes de legitimagdo “de baixo”. Isso, por ndo proverem das
fontes do “alto”, perfeitas, identificaveis nos regimes absolutistas, onde a fonte de poder se limitava a entidade
religiosa, hierarquicamente superior. A partir da criacdo desses significados, Ferrajoli pGe a prova o que Bobbio
citava anteriormente. O modelo normativo de Estado de direito, a teoria e a filosofia politica do direito ndo sdo
conceitos segregados, mas justificam-se. E notavel a evolugdo em relagdo as garantias de direitos fundamentais,
0 garantismo, mesmo imperfeito, deve buscar a efetividade de sua acepcdo para que possa de fato, servir de
critério valorativo em todos 0s ambitos do ordenamento juridico (MARCHT, 2014).
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areas do direito para a andlise de expectativas de direto (MARTINS, 2013) ao Poder
Judiciario (NUNES; BAHIA, 2010).

Com a auséncia da eficiéncia na prestacdo das atividades dentro de suas respectivas
competéncias, os Poderes Politicos Executivo e Legislativo ndo estdo atendendo de forma
plena os reclames sociais. E essas ineficiéncias e lacunas acabam escorrendo para o pedido de
socorro ao Poder Judiciario. Para preenchimento desse vacuo, e com supedaneo
constitucional, esse poder estd atuando de forma suplementar aqueles demais, objetivando
dessa maneira o cumprimento dos designios da Democracia e do Estado Democratico de
Direito (BARROSO, 2009).

Restando assim a estigmatizardo por ineficiéncia e inercia direcionados a esses
poderes politicos, em suas respectivas funcdes de promotores e executores de politicas
publicas de cunho social e mediador de relacBes interpessoais e sociais pela auséncia de
exercicio de suas competéncias (MANCUSO, 2015).

A Judicializagdo de demandas sociais, (BARROSO, 2009) com o inadimplemento de
obrigacGes dos demais Poderes Politicos, tem proporcionado uma procura do Poder Judiciario
para resolucdo de demandas na seara das politicas publicas sociais. Esses pleitos exigem que
se atendam de forma plena o cumprimento dos Direitos Fundamentais (ZAWASCKI, 2008).

Continua Barroso (2009) que “a judicializagdo, no contexto brasileiro, é um fato,
uma circunstancia que decorre do modelo constitucional que se adotou, e ndo um exercicio
deliberado de vontade politica”.

Diante de tais inquietacdes sociais, e a inércia daqueles poderes, surge um
questionamento: Se a atuacdo do Poder Judiciario ndo estaria violando o Principio da
Separacédo de Poderes, lastreado na Constituicdo Federal de 19887

A insuficiéncia de normas que regulem o surgimento de novas demandas sociais é
outro fator que exige a atuacdo do Poder Judiciario. Esse fato é constatado como resultante da
complexidade e da pluralidade social. Toda essa dindmica é corolério de uma sociedade que
vive constantes transformacbes, e tem exigido providéncias urgentes para sua solugéo
(PINHO, 2012).

Contudo, percebe-se que a procura por solugdes rapidas ndo se coaduna com a
burocracia legislativa. Acompanhando essa forma complicada de elaboracdo de normas,
soma-se também a infima atuacé@o dos encarregados de tais finalidades.

Como decorréncia dessa inani¢do politica, sobrevém a suplementacdo de solucGes
através da justica aos demais poderes. Consequentemente, essa atuagdo tem proporcionado

um maior volume de atuacdo do Poder Judiciario. Certamente essa situacdo o tem colocado
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num patamar de proeminéncia ativa na resolutividade de fatos politicos. Portanto, questdes
alheias a sua seara sdo enviadas a sua anélise para solucdo e, dessa forma, inevitavelmente
tem produzindo o evento denominado de Ativismo Judicial (SOLIANO, 2013).

A luz desse conhecimento, preleciona Barroso (2009), esclarecendo que “a
Judicializacdo e o Ativismo Judicial sd&o primos. Vém, portanto, da mesma familia,
frequentam os mesmos lugares, mas ndo tém as mesmas origens. N&o sdo gerados, a rigor,
pelas mesmas causas imediatas”.

Aqui infere-se que essa atividade judicial tem evoluido em face da inércia e da
auséncia do exercicio das competéncias das duas institui¢fes politicas, ou seja, Executivo e
Legislativo (MARDEN, 2015). Logo, por intermédio da judicializacdo de questdes da
competéncia daquelas instituicdes, o ultimo recurso € o Poder Judiciario; dai surgindo essa
denominacdo de “Ativismo Judicial®.

Assim, o termo Judicializacdo, para Barroso (2009), significa que algumas questfes
de larga repercussdo politica ou social sdo decididas por 6rgdos do Poder Judiciario, e ndo
pelos Poderes Executivo e Legislativo. Esse foi o caminho para a atuacdo de forma ativa e
proativa dessa instituicdo juridica, de modo a julgar, sentenciar, conferir, homologar, vetar ou
entender pela inconstitucionalidade de questdes postas a sua analise.

Destarte, apesar da relevancia humanitaria no tratamento constitucional dessas
questBes que envolvem direitos e garantias fundamentais, indicadas no tépico anterior, ndo se
pode deixar de perceber o avanco do Judiciario sobre a competéncia dos demais poderes,
violando flagrantemente o principio da separacdo contido na Constituicéo.

Prevendo situacfes debatidas neste tdpico, a norma processual constitucional
(MARDEN, 2015) apresenta, em seu artigo 2°, a descricdo do Principio da Separagdo dos
Poderes da Republica, delineando que sdo poderes da Unido, independentes e harmoénicos
entre si, o Legislativo, o Executivo e o Judiciario. E complementa essa previsdo, demostrando
a competéncia de cada um (BRITO SEGUNDO, 2006).

Percebe-se que o legislador constituinte elencou seletivamente a competéncia de

cada poder com seus respectivos niveis de atuacdo, objetivando um funcionamento

2 Por ativismo judicial, conforme Ramos (2010, p. 129): « deve-se entender o exercicio da funcéo jurisdicional
para além dos limites impostos pelo préprio ordenamento que incumbe, institucionalmente, ao poder judiciario
fazer atuar, resolvendo litigios e fei¢des subjetivas (conflitos de interesse) e controvérsias juridicas de natureza
objetiva (conflitos normativos).
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harmonizado, guardando o devido respeito aos limites impostos a cada um deles, para que um
ndo invada a competéncia do outro, provocando assim uma crise entre eles.

Entretanto, o que se assiste é a forma acintosa de o Poder Judiciario invadir o campo
de atribuicdo de competéncia dos demais e este fato estd produzindo um grande desconforto
na relacdo entre esses poderes.

Nessa visdo, 0s operadores do direito entendem que esse mecanismo de intervencao
do judiciario no rol de atribuicdes dos demais poderes € um fato que esta ocorrendo em nivel
internacional e se apresenta como irreversivel.

H& uma percepcdo que esse fato, do protagonismo do judiciério, vem ocorrendo de
forma crescente apds o advento da Segunda Guerra Mundial (BARROSO, 2009), com a
mudanca de foco das Cartas Constitucionais do Estado para a pessoa humana, coroada com a
versdo principioldgica, cujo olhar estd mirado para os principios e valores previstos na
Constituicdo da Republica Federativa do Brasil CRFB/1988.

As opinies que envolvem o tema séo divergentes, porem, em face da inércia dos
demais poderes, o fundamento da cidadania e da dignidade da pessoa humana nao podem
permanecer de forma ad eterno a espera da vontade do Executivo e do Legislativo, tendo o
Judiciério a legitimidade de atuacdo para a concessdo desses direitos com arrimo na propria
Constituicdo (MANCUSO, 2015).

S6 sob o signo da temeridade é que esse Ativismo Judicial é conduzido ao ponto de
passar a ser exercido ilimitadamente (BARROSO, 2009) e, dessa forma, instalaria-se uma
ditadura do Judiciario que tudo pode, indiscriminadamente.

Entretanto, h4 uma preocupacdo entre os juristas e operadores do direito com esse
avanco ilimitado do Poder Judiciario. Sabe-se da necessidade de conceder solucbes as

questdes alheias a sua competéncia e, assim, substituindo o Executivo e o Legislativo.

® Art. 44. O Poder Legislativo é exercido pelo Congresso Nacional, que se compde da Camara dos Deputados e
do Senado Federal. Pardgrafo (U(nico. Cada legislatura terA a duragdo de quatro anos.
Art. 45. A Camara dos Deputados comp@e-se de representantes do povo, eleitos, pelo sistema proporcional, em
cada Estado, em cada Territério e no Distrito Federal. Art. 46. O Senado Federal compde-se de representantes
dos Estados e do Distrito Federal, eleitos segundo o principio majoritario. 8§ 10 Cada Estado e o Distrito Federal
elegerdo trés Senadores, com mandato de oito anos. Art. 48. Cabe ao Congresso Nacional, com a sanc¢ao do
Presidente da Republica, ndo exigida esta para o especificado nos arts. 49, 51 e 52, dispor sobre todas as matérias
de competéncia da Unido, especialmente sobre: (EC no 19/98, EC no 32/2001, EC no 41/2003 e EC no 69/2012)
[..]; Art. 49. E da competéncia exclusiva do Congresso Nacional: (EC no 19/98) [...]; Art. 51. Compete
privativamente a Camara dos Deputados: (EC no 19/98) [...] Art. 52. Compete privativamente ao Senado
Federal: (EC no 19/98, EC no 23/99, EC no 42/2003 e EC no 45/2004) [...] Art. 76. O Poder Executivo é
exercido pelo Presidente da Republica, auxiliado pelos Ministros de Estado. Art. 84. Compete privativamente ao
Presidente da Republica: (EC no 23/99 e EC no 32/2001). Art. 92. S8o 6rgdos do Poder Judiciario: (EC no
45/2004 e EC no 92/2016).

32



Portanto, inevitavelmente essa postura maximiza aquele poder e provoca um desequilibrio
entre eles.

Consequentemente, as questdes de cunho social ndo podem permanecer insolaveis.
Neste sentido, compete ao Poder Judiciario assegurar o cumprimento na efetivacdo de direitos

fundamentais, tema a ser dialogado no préximo tépico.

4 AS CONTRIBUIC}@ES RECIPROCAS ENTRE A HERNMENEUTICA JURIDICAE
O ATIVISMO JUDICIAL: A BUSCA PELA EFETIVACAO DOS DIREITOS
FUNDAMENTAIS NO ESTADO DEMOCRATICO DE DIREITO

Superada as instancias anteriores do presente artigo, caminha-se agora para se indicar
as hipoteses, em tese, que possam configurar a reciprocidade das contribui¢bes perpetradas
entre a Hermenéutica Juridica e o tdo comentado Ativismo Judicial.

Com a mesma intencdo, investigou-se quais os limites de intercessdo entre 0s
institutos juridicos supracitados, objetivando a efetivacdo dos diretos fundamentais presentes
no Estado Democrético de Direito.

A divisdo dos poderes constitucionais prevé a competéncia de cada uma dessas
instituicOes para que exercam de forma plena cada desiderato, cabendo também ao Judiciario
o0 atendimento suplementar para assegurar a fundamentacao do Estado Democratico de Direto
na concessao de direitos fundamentais.

Com efeito, a finalidade deste topico sera indicar os pontos de confluéncia entre dois
mecanismos de efetivacdo de direitos fundamentais. Nessa perspectiva, porém, a
imperatividade em recepcionar de forma legitimadora os ensinamentos de Bonavides (2018,
p. 383) quando afirma que “os direitos fundamentais sdo o oxigénio das Constituicdes
Democraticas”.

Deste modo, Bonavides (2018, p. 574) entende que “criar e manter oS pressupostos
elementares de uma vida na liberdade e na dignidade humana sdo aquilo que os direitos
fundamentais almejam”.

ImpGe-se, contudo, que a forma do Estado Brasileiro é o Estado Democréatico de
Direito, que foi instituido para a promocéo e efetivacdo dos direitos e garantias fundamentais
da pessoa humana, estabelecidos nos tratados internacionais de direitos humanos nos quais o

Brasil é signatério®.

* Art. 5°LXXVIIl - § 1o As normas definidoras dos direitos e garantias fundamentais tém aplicagdo
imediata. 8 20 Os direitos e garantias expressos nesta Constituicdo ndo excluem outros decorrentes do regime e
dos principios por ela adotados, ou dos tratados internacionais em que a Republica Federativa do Brasil seja
parte. 8 30 Os tratados e convenc@es internacionais sobre direitos humanos que forem aprovados, em cada Casa
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Nesse embate de interpretacdo e efetivacdo de direitos fundamentais, surge a
imperiosa necessidade de cumprimento dos direitos fundamentais. Nesse desiderato, de um
lado esta a Hermenéutica Juridica, objetivando a ampliacdo do entendimento dos preceitos
constitucionais em beneficio social; numa posicdo de acostado, esta a atuacdo do Poder
Judiciario, desempenhando de forma proativa e ativa, atraves do Ativismo Judicial, com
objetivo legitimo de fazer cumprir os principios constitucionais (BARROSO, 2009).

Indubitavelmente, atender as situacdes de litigio social é uma funcéo jurisdicional de
competéncia do Estado. Portanto, reputa-se como imprescindivel uma interpretacdo que
melhor atenda a esses reclames e, nesse sentido, requer-se o empenho de seus poderes,
conforme Barroso (2009, p. 06):

Ja o ativismo judicial ¢ uma atitude, a escolha de um modo especifico e proativo de
interpretar a Constituicdo, expandindo o seu sentido e alcance. Normalmente ele se
instala em situaces de retragdo do Poder Legislativo, de um certo descolamento
entre a classe politica e a sociedade civil, impedindo que as demandas sociais sejam
atendidas de maneira efetiva. A ideia de ativismo judicial esta associada a uma
participacdo mais ampla e intensa do Judicidrio na concretizacdo dos valores e fins
constitucionais, com maior interferéncia no espaco de atuagdo dos outros dois
Poderes. A postura ativista se manifesta por meio de diferentes condutas, que
incluem: (i) a aplicacdo direta da Constituicdo a situagcbes ndo expressamente
contempladas em seu texto e independentemente de manifestacdo do legislador
ordindrio; (ii) a declaracéo de inconstitucionalidade de atos normativos emanados do
legislador, com base em critérios menos rigidos que os de patente e ostensiva

violagdo da Constituicdo; (iii) a imposicdo de condutas ou de abstencGes ao Poder
Publico, notadamente em matéria de politicas publicas.

Assim, a necessaria e correta interpretacdo do texto constitucional como meio de
efetivacdo dos direitos de cidadania, de acordo com a respectiva previsdo, exige fidelidade,
imparcialidade e compreensao juridica do intérprete (GADAMER, 1997).

Com efeito, percebe-se que o instituto do Ativismo Judicial se traduz na atuagéo do
Judiciario de forma suplementar ao Legislativo e ao Executivo para sanar casos de
inadimpléncia na prestacdo de servigos publicos ou mesmo na auséncia de normas
regulamentadoras de efetivacdo daquelas garantias (MANCUSO, 2015).

Entretanto, apesar de concordar com essa sobreposi¢do do Judiciario sobre os demais
poderes, de forma temporaria para a solucdo de demandas sociais, Barroso (2009, p. 19)
analisa com bastante temeridade esse protagonismo e percebe a necessidade de limites nessa

atuacdo:

do Congresso Nacional, em dois turnos, por trés quintos dos
votos dos respectivos membros, serdo equivalentes as emendas constitucionais. § 40 O Brasil se submete a
jurisdicdo de Tribunal Penal Internacional a cuja criagdo tenha manifestado ades&o.
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O ativismo judicial, até aqui, tem sido parte da solugdo, e ndo do problema. Mas ele
é um antibidtico poderoso, cujo uso deve ser eventual e controlado. Em dose
excessiva, ha risco de se morrer da cura. A expansao do Judiciario ndo deve desviar
a atencdo da real disfuncdo que aflige a democracia brasileira: a crise de
representatividade, legitimidade e funcionalidade do Poder Legislativo. Precisamos
de reforma politica. E essa ndo pode ser feita por juizes.

Ademais, Barroso (2009, p. 10) exp0e que:

Trés objecdes podem ser opostas a Judicializacdo e, sobretudo, ao Ativismo Judicial
no Brasil. Nenhuma delas infirma a importancia de tal atuacdo, mas todas merecem
consideracdo séria. As criticas se concentram nos riscos para a legitimidade
democratica, na politizacdo indevida da justica e nos limites da capacidade
institucional do Judiciario. Riscos para a legitimidade democratica; risco de
politizacdo da justica; a capacidade institucional do Judiciério e seus limites.

Percebe-se, assim, que esses dois institutos atuam de forma diversa uma da outra.
Entretanto, apreende-se também que ambas tém o mesmo escopo; suas aplicacdes, nesse
sentido, sdo as de propiciar a concretizacdo dos direitos fundamentais.

Nesta dimensdo de conquista por seguranca juridica, ha uma consciéncia de que é
dever do Estado Democrético de Direito proporcionar mecanismos de efetivacdo dos direitos
e garantias individuais e da protecdo da pessoa humana. Esse dever de tutela Estatal tem
como objetivo o de ndo deixar a sociedade ficar a esperar sem perspectiva de atendimento de
suas demandas. Portanto, a prépria Constituicdo autoriza ao Poder Judiciario receber e
resolver questdes ndo atendidas pelos demais poderes.”

Infere-se, assim, que tanto a Hermenéutica Juridica como o Poder Judiciario, através
do Ativismo Judicial, apresentaram evolucdes de interpretacdo e resolucfes de questdes a eles
apresentadas atinentes a efetivacdo de diretos fundamentais. Essas conquistas e ampliac6es de
garantias constitucionais proporcionam a prestacao de servi¢os publicos prestados de forma
inadequadas e ineficientes pelo demais Poderes da Republica (NUNES; BAHIA, 2010).

Para que haja um compromisso constitucional de Estado Democrético de Direito, ha
também a necessaria efetivacdo e concessdo de direitos fundamentais. Percebe-se que esses
direitos ndo devem apenas estar previsto no texto constitucional, mas devem sim,
efetivamente, ser concretizados no cotidiano social (ZAWASKY, 2008).

Visando o cumprimento dos fundamentos constitucionais, a Hermenéutica interpreta
as normas em consonancia ao atendimento das garantias e o Ativismo Judicial também, com

igual incumbéncia, acrescentado da suplementacdo das ineficiéncias e inércias dos demais

® O inciso XXXV do artigo 5° da Constituicio Federal traz a regra da inafastabilidade da jurisdic&o, ao enunciar
que “a lei ndo excluira da apreciagdo do Poder Judiciario lesdo ou ameaga a direito” (ROCHA, 2017).
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poderes, bem como, do preenchimento normativo das lacunas que surgem pela complexidade
social que exigem respostas rapidas as suas demandas.

Portanto, é inegavel que esses dois institutos juridicos se apresentam como
protagonistas sociais imprescindiveis a consecucao da plenitude da efetivacdo do Estado
Democratico de Direito. Assim, ostentar esse compromisso constitucional de efetivacdo dos
direitos fundamentais requer uma constante atualizacdo normativa. Nessa perspectiva, exige-
se do legislador e do juiz, e deste em particular, a fiel interpretacdo da norma, numa

expectativa que resguarde a garantia do direito pleiteado.

5 CONCLUSAO

E plenamente perceptivel os avancos sociais alcancados pela humanidade no que diz
respeito aos diretos humanos. Essas conquistas sdo frutos do advento da globalizacéo
contemporanea. Este fato esta marcado pela evolucéo e dominio tecnolégicos, que controlam
e contribuem para a disseminacdo de informagdes, costumes e condutas; proporcionando
aproximacdo de culturas. Certamente esse mecanismo também tem produzido uma
transnacionalizacao dessa sociedade.

Hoje, o cidaddo, através das midias sociais, percebe-se como uma pessoa humana
que viaja 0 mundo inteiro em poucos segundos através da rede mundial de computadores.
Esse fator tem produzido individuos cosmopolitas, multiculturais e, que assim, tém o mundo
como patria, resultado dessa globalizacéo.

Nessa perspectiva de evolucdo e difusdo de informacdo em tempo real, tem-se
acesso a conhecimentos de diversas partes, dentre os quais estd a conquista por direitos
fundamentais. Infere-se que o marco para toda essa evolucdo esta no pos Segunda Guerra
Mundial, onde o foco de prote¢do cambiou do Estado para a pessoa humana.

Percebe-se que, com o advento repugnavel e inconsequente do holocausto, as
comunidades internacionais passaram a adotar medidas de prote¢do aos direitos humanos.
Nessa mesma perspectiva, 0s paises do ocidente passaram a inserir em suas constituigcdes
temas relativos aos direitos fundamentais, sob a égide do Estado de Direito.

Surge assim, de forma universal, a necessaria e imperiosa atuacdo de protecdo dos
direitos humanos traduzidos na sua promocdo e efetivacdo. Para tanto, exigiu-se que as
constituicGes apresentassem em seus conteudos normas que regulassem e expressassem essa
tutela. A busca para a efetivagdo desses direitos tem sido um fator de questionamentos que

exigiram uma forma coerente de compreender e interpretar as constituigdes.
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Para que se possa falar em democracia, tem-se que necessariamente falar em diviséo
de poderes. Nessa perspectiva, segundo lecionavam os filésofos gregos e romanos, bem como
descrito na obra: O Espirito das Leis, do Bardo de Montesquieu, essa divisdo é¢ fundamental
para evitar os abusos dos governos.

Dentro de uma perspectiva contemporénea de interpretacdo constitucional, a
Hermenéutica Juridica se faz preponderante para esse objetivo. Nessa expectativa, com o
advento da globalizacdo, que praticamente adotou um padrdo de protecdo e efetividade desse
direito, exige-se do intérprete um compromisso de atender aos ditames principioldgicos
previstos na Constituicdo.

A redemocratizacdo do Estado Brasileiro, marcada pela promulgacdo da Constituicdo
da Republica Federativa do Brasil de 1988 (CRFB/88), foi a baliza regulatéria da tutela da
dignidade da pessoa humana.

O Poder Constituinte, seguindo o modelo internacional de protecdo dos direitos
humanos, impds ao Poder Constituido esse dever de protecdo. Nesse sentido, a nova
Constituicdo Federal de 1988 apresenta em seus artigos iniciais a previsdo de tutela
jurisdicional, especificamente em seu artigo 5°, que cuida dos direitos e garantias individuais.

O Brasil estd fundamentado num Estado Democratico de Direito. O constituinte
previu a divisdo de poderes com vistas a uma organizacdo administrativa de forma que cada
poder exercesse suas atividades e competéncias de forma independente e harménica. O Poder
Legislativo e o Poder Executivo, compreendidos como Poderes Politicos, e o Poder
Judiciario. Esses Poderes deveriam atuar de forma a evitar a invasdao de competéncia nos
demais, seguindo uma feicdo de protecdo aos direitos fundamentais, frutos também dos
tratados internacionais de direitos humanos.

Entretanto, em face da inércia daqueles poderes politicos, o Poder Judiciario, como
um poder de sobreposicdo, tem atuado de forma a fazer cumprir os objetivos e fundamentos
da Carta Magna, produzindo uma judicializacdo da Constituicdo. A judicializacdo das
demandas sociais tem exigido providéncias e tais atos estdo sendo realizados pelo Judiciario.
Essa acdo proativa e republicana em atender os anseios sociais, pelo vacuo deixado, visa
simplesmente contribuir para a concretizacdo do Estado Democrético de Direito.

O grande dilema contemporaneo ndo mais estd no cumprimento das normas em si.
Ele esta preponderantemente nas formas de interpretar o conteudo valorativo dos preceitos
constitucionais, que estdo em sintonia internacional com os tratados de direitos humanos, dos

quais o Brasil também ¢é signatario.
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A complexidade social resultante da pluralidade de individuos fez surgir novas
demandas de politicas publicas e a necessidade de novas formas de direito. Essas demandas
exigem a efetivacdo dos direitos devidamente previstos e novas formas que, muitas vezes,
ainda ndo estdo previstas, mas que isso ndo quer dizer que elas ndo existam. Tais
questionamentos também tém produzido uma forma de pluralidade politica. Esse fato da
dindmica social foi um fator determinante para que a Constituicdo passasse constantemente
por atualizacGes atraves das emendas constitucionais, acordaos e jurisprudéncia.

O direito é produto do ser humano. Ele deve ser proporcionado pelo Estado. A
sociedade ndo quer saber qual o poder que o concede, apenas quer a sua tutela e cumprimento
de forma concreta.

Para superar essas questdes contidas nas demandas sociais, posicionou-se tanto a
Hermenéutica Juridica como o Ativismo Judicial em sintonia com 0s preceitos
constitucionais, como formas de efetivagdo de direitos fundamentais e, assim, promoveram o
desiderato do Estado Democrético de Direito.

Entretanto, como advertem os operadores do direito, percebe-se também que esse
quadro de protagonismo do Poder Judicial ndo € tdo salutar para a democracia que exige que
cada poder assuma suas competéncias de forma efetiva e, dessa forma, pratique-se o objetivo
constitucional de tutela jurisdicional dos direitos fundamentais.

REFERENCIAS

BARROSO, Luis Roberto. Interpretacao e aplicacdo da Constituicdo: fundamentos de uma
dogmatica constitucional transformadora. 7. Ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2009.

BARROSO, Luis Roberto. Judicializacdo, Ativismo Judicial e legitimidade Democratica.
Revista Atualidades Juridicas. Revista Eletrénica do Conselho Federal da OAB. Ed. 4.
Janeiro/fevereiro 2009. Disponivel em:
http://www.plataformademocratica.org/Publicacoes/12685 Cached.pdf.pdf. Acesso em: 07 de
jun. de 2019.

BARROSO, Luis Roberto; BARCELLOS, Ana Paula de. O comeco da histéria: A nova
interpretacdo constitucional e o papel dos principios no Direito Brasileiro. Revista de Direito
Administrativo, Rio de Janeiro, v. 232, n. 01, p.141-176, abr. 2003.

BONAVIDES, Paulo. Curso de Direito Constitucional. 33. ed. Sdo Paulo: Malheiros, 2018
BRASIL. Constituicdo (1988). Constituicdo da Republica Federativa do Brasil. Brasilia,
Disponivel em:

https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/constituicaocompilado.html. Acesso em:
30 de maio 2019.

38


http://www.plataformademocratica.org/Publicacoes/12685_Cached.pdf

BERCOVICI, Gilberto . Soberania e Constitui¢éo: Para Uma Critica do Constitucionalismo
. Sdo Paulo: Quatier Latin, 2008.

FERRAJOLLI, Luigi. Direito e razao: teoria do garantismo penal. 3. Ed. Rev. Séo Paulo:
revista dos tribunais, 2010.

FRANCA, R. Limongi. Hermeneutica Juridica . 2. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 1988.

GADAMER, Hans Georg. Verdade e método I: Tracos fundamentais de uma hermenéutica
filosofica. Petropolis: Editora Universitaria Sdo Francisco, 1997.

MAIA, Christiane Didgenes. Por uma nova concepcdo juridica de cidadania. Revista Opinido
Juridica, Fortaleza, v. 06, n. 10, p.09-32, dez. 2008.

MANCUSO, Rodolfo de Camargo. Acesso a Justica: condicionantes legitimas e
llegitimas. 2. ed. So Paulo: Revista dos Tribunais, 2015.

MARCHT, Laura Mallmann. Garantismo Juridico. 2014. Disponivel em:
https://www.garantismobrasil.com/single-post/2014/11/15/Garantismo-Jur%C3%ADdico.
Acesso em: 14 jun. 2019.

MARDEN, Carlos. A razoavel duracéo do processo: O fendmeno temporal e 0 modelo
constitucional processual. Curitiba: Jurua Editora, 2015.

MARTINS, Rui Cunha. O ponto cego do Direito. 3. ed. S&o Paulo: Atlas, 2013.
NUNES, Dierle; BAHIA, Alexandre; Processo para viabilizar uma jurisdicéo
contramajoritaria. Revista Brasileira de Estudos Politicos, Belo Horizonte, n.101, p.61-69,

jul/dez.2010.

PINHO, Rodrigo César Rebello. Teoria geral da constituicao e direitos fundamentais. 12.
ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2012.

RAMOS, Elival da Silva. Ativismo judicial: Parametros dogmaticos. Sdo Paulo: Saraiva,
2010.

ROCHA, Sergio André. Tema: da lei a decisdo. A Seguranca Juridica Tributaria na pos-
modernidade. Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2017.

SEGUNDO, Hugo de Brito Machado. O direito e sua ciéncia: Uma introdugéo a
epistemologia juridica. Sdo Paulo: Malheiros, 2016.

SILVA, Virgilio Afonso da. Interpretacdo constitucional. Sdo Paulo: Malheiros, 2005.

SOLIANO, Vitor. Ativismo judicial no Brasil: uma defini¢do. Revista Eletronica Direito e
Politica, Programa de Pds-graduacédo Stricto Sensu em Ciéncia Juridica da Univali, Itajai, v.
8, n. 01, p.01-20, abr. 2013.

ZAVASCKI, Teori Albino. Antecipacao da Tutela. 6. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2008.

39



