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XXV CONGRESSO DO CONPEDI - CURITIBA
POLITICA JUDICIARIA, GESTAO E ADMINISTRACAO DA JUSTICA

Apresentacdo

A constitucionalizagéo das relagdes sociais que marcou o inicio dos anos 2000 no Brasil, e 0
papel do Judiciario na consagracdo de direitos sociais constitucionalmente estabel ecidos,
legitimaram um certo ativismo judicial que ja foi inapropriadamente chamado de ativismo
"do bem".

Infelizmente ndo demorou para que tal ativismo fosse travestido da pura e nefasta
politizagdo, evidenciada tanto na agdo quanto na omissdo do Judiciario em questdes que
envolveram o processo de impeachment da Presidente eleita Dilma Roussef em agosto deste
ano, e achamada oparagdo L ava-jato, ainda em curso.

O século X X1 vinha evidenciando um protagonismo politico do Judiciario que foi exacerbado
em 2016 e despertou a sociedade para a necessidade de discutir outros desenhos
institucionais que possibilitem a convivéncia harmonica entre os Poderes da Republica — n&o
apenas os trés tradicionais, executivo, legislativo e judicidrio, mas agora quatro Poderes,
dado o protagonismo do Ministério Publico assumido em todo o processo de julgamento da
Presidente.

Tradicionalmente o poder menos perigoso, como afirmou em 1963 o jurista norte-americano
Alexander Bickel, o Judiciario brasileiro assumiu sem pudor um protagonismo que lhe era
inédito e que encontrou no Brasil uma confluéncia de fatores que |he propiciaram tornar-se
um superpoder: constitucionalizagdo de direitos e politicas publicas insuficientes ou
ineficazes para realiza-los, fragilidade da democracia representativa e descrédito da classe
politica, corrupgdo de setores da politica e do empresariado, entre outras.

Montesquieu em seu "O Espirito das Leis' advertiu para a necessidade de garantir o
equilibrio entre os poderes e frear o detentor de poder politico porque, adverte, “quem tem o
poder tende a dele abusar”. Ante o protagonismo politico exercido pelo Judiciério, sdo
necessarios mecanismos eficazes de controle da sociedade, capazes de assegurar a liberdade
no julgar e coibir eventuais abusos, para assegurar a legitimidade da Justica, sem a qual toda
a estrutura em que esta erigido o Estado de Direito (e nem se esta falando do democratico),
torna-se despicienda.



Tal controle funda o que a doutrina vem chamando accountability judicial, a qual pressupde
transparéncia e responsabilizacdo dos agentes de Estado pelas maus-feitos decorrentes do
exercicio abusivo da autoridade.

A accountability judicial € corolédrio da democratizacdo do judicidrio, e esta é condicéo
necessaria para legitimar sua autoridade republicana, temas sobre os quais ha infindaveis
discussBes que precisam ser levadas a sério.

Mas para além de problemas de desenho institucional, os desafios impostos hoje ao
Judiciério sdo herculeos, na medida em que repousa sobre seus ombros a solucdo pacifica de
um ndmero cada vez maior de conflitos de diferentes matizes, cuja solucéo ultrapassam
muitas vezes a capacidade da Justica.

Protagonismo Politico, democratizacéo, accountability, eficiéncia e eficicia séo os temas em
torno dos quais giram os artigos apresentados e discutidos no grupo "Politica Judiciéria,
Gestdo e Administragdo da Justica' reunidos nesta obra que tenho a honra de apresentar.
Esperamos com isso fomentar e incrementar a discussdo, com vistas a influenciar politicas
publicas de Estado que tenham por objeto o sistema de justica, com o intuito de melhora-lo e
torna-lo cadavez mais acessivel e legitimo atodo cidadéo brasileiro.

Profa. Dra. Claudia Maria Barbosa - PUCPR



O TST NA CONTRAI\/I~AO DO REFORCO A COISA JULGADA TRABALHISTA:
VALOR E DESTINACAO DO DEPOSITO PREVIO RESCISORIO TRABALHISTA

BRASILIAN SUPERIOR LABOUR COURT IN CONFLICT AGAINST THE
REFORCEMENT OF LABOR RESJUDICATA: AMMOUNT AND DESTINATION
OF PREVIOUS RESCISSORY ACTION DEPOSIT

Ricardo Adriano Massara Brasileiro 1

Resumo

O presente estudo tem o proposito de apresentar algumas reflexdes criticas sobre 0 montante
e a destinacdo do depdsito prévio rescisorio trabalhista, observados alguns julgados e
orientacOes jurisprudenciais do Tribunal Superior do Trabalho, em confronto com as normas
legais e constitucionais de regéncia. Sera ressaltado que alguma jurisprudéncia trabal hista
atua no sentido contrario ao reforco da decisdo de contetido alimentar, com entendimentos
discrepantes a |6gica comum do CPC e contrapostos a atribuicéo de maior efetividade ao
processo trabalhista, em oposicdo as determinacdes constitucionais do direito a0 processo
efetivo e em tempo justo e respeito a coisa julgada.

Palavras-chave: Acéo rescisoria, Deposito prévio, Valor, Destinacdo, Efetividade do
processo

Abstract/Resumen/Résumé

This study is intended to present some critical reflections on the amount and destination of a
necessary money deposit to proppose a revoking action agaist a labour sentence in the
brasilian procedural system. It will be noted that some judgements of the brasilian Superiour
Labour Court work in the opposite direction to strengthen food content decision, with
differing understandings of the common procedural logic and in opposition of greater
effectiveness to the labor process, working against to the constitutional provisions of the right
to effective and time fair process and respect for res judicata.

K eywor ds/Palabr as-claves/M ots-clés. Rescissory action, Deposit, Ammount, Destination,
Effective process

1 Doutor e Mestre em Direito pela UFMG, Professor nos Cursos de Graduacdo e Mestrado da Faculdade de
Direito Milton Campos, Procurador do Estado de Minas Gerais, Advogado

96



1. INTRODUCAO

Em conformidade com o artigo 836 da CLT, com a redagdo que lhe foi dada pela
Lei. 11.495/2007, para a regéncia da agdo rescisoria trabalhista, sdo aplicaveis as normas
regulamentadoras da agdo rescisdria previstas no Codigo de Processo Civil de 1973.

Por certo, com o advento do novo Coédigo de Processo, sdo dele as normas que
passam a reger a rescisoria trabalhista, em conformidade com o teor da disposi¢do
transitoria do § 4° do artigo 1.046 do novo estatuto processual.

A disposi¢do consolidada, no entanto, estabelece que o valor do depdsito prévio
sera de 20% sobre o valor da causa, distintamente do que estabelece o CPC, que fixa o
montante do deposito prévio em 5% do valor da causa.

A verificagdo do historico legislativo revela que a redagdo originaria da CLT nao
previa a agdo rescisoria, que somente foi introduzida na legislagdo consolidada por uma
reforma, vinda em 1967, no governo militar. Tal reforma admitiu a rescisoria, nos termos
do Cédigo de Processo Civil de 1939. Este Cddigo, por sua vez, ndo exigia o deposito
prévio para fins rescisorios. A questao da exigibilidade do deposito, no entanto, surgiu com
advento do Codigo de Processo Civil de 1973, que passou a demanda-lo.

E, no entanto, curioso observar que, anteriormente a explicitacio trazida pela
redagdo legal de 2007, a jurisprudéncia trabalhista entendia ndo ser exigivel o depdsito
prévio previsto no CPC. Assim, a orientacdo das Sumulas n. 169 e 194 do TST, a primeira

posta em 1982 ¢ a segunda posta em 1984, ambas atualmente canceladas.’

" No plano legislativo, tenham-se as sucessivas reda¢des do dispositivo legal (In:

<http://www.planalto.gov.br/ccivil 03/decreto-lei/del5452.htm>, consulta em 22.09.2016):
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E, como se vera adiante, a jurisprudéncia trabalhista, também curiosamente, ainda
atua no sentido contrario ao refor¢o da decisdo de contetdo alimentar, com entendimentos
discrepantes a l6gica comum do CPC, seja no concernente ao entendimento sobre (1) como
se alcanca o valor do depdsito rescisdrio, seja no concernente ao entendimento sobre (2) a
destinagdo do depdsito rescisério na hipotese de efetuacdo do deposito a menor. Tais
posicionamentos, por certo, atuam no sentido contrario a atribui¢do de maior efetividade ao
processo trabalhista, em contrariedade as determinacdes constitucionais do direito ao
processo efetivo e em tempo justo (art. 5°, XXXV e LXXVIII, CR/1988) € respeito a coisa
julgada (art. 5°, XXXVI, da CR/1988).

E ¢ precisamente com o proposito de apresentar reflexdes criticas sobre as referidas
questdes que o presente texto se apresenta, tendo como metodologia escolhida o
cotejamento de alguns julgados e orientagdes jurisprudenciais do Tribunal Superior do
Trabalho com as normas legais e constitucionais de regéncia, bem como o cotejamento do
posicionamento jurisprudencial em analise com os proprios propositos e finalidades dos
institutos legais em busca de concretizagao.

2. FINALIDADE DO DEPOSITO RESCISORIO

Art. 836. E vedado aos 6rgdos da Justica do Trabalho conhecer de questdes ja decididas,
excetuados os casos expressamente previstos neste Titulo e a agdo rescisoria, que serad

admitida na forma do disposto no Capitulo IV do Titulo IX da Lei n°5.869, de 11 de

janeiro de 1973 — Codigo de Processo Civil, sujeita ao deposito prévio de 20% (vinte por

cento) do valor da causa, salvo prova de miserabilidade juridica do autor. (Redag¢do dada

pela Lein® 11.495, de 2007)

Paragrafo tinico. A execu¢ao da decisdo proferida em agdo rescisoria far-se-a nos proprios
autos da agdo que lhe deu origem, e serd instruida com o acorddo da rescisoria e a
respectiva certidao de transito em julgado. (Incluido pela Medida provisoria n® 2.180-35, de

2001)

Quanto as simulas canceladas, seus textos originarios sdo os seguintes: Sumula 169: “Nas

acoes rescisorias ajuizadas na Justica do Trabalho e que s6 serdo admitidas nas hipdteses
dos arts. 798 a 800 do CPC/39, desnecessario o deposito a que aludem os arts. 488, I e 494
do CPC/73.”; Simula 194: “As acdes rescisorias ajuizadas na Justica do Trabalho serdo
admitidas, instruidas e julgadas conforme os arts. 485 "usque" 495 do Cddigo de Processo
Civil de 1973, sendo, porém, desnecessario o depdsito prévio a que aludem os respectivos

arts. 488, 11, ¢ 494 do mesmo codigo.”
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No direito processual comum, a exigéncia do deposito prévio rescisério tem
precedentes no direito comparado e “inspira-se obviamente no propdsito de desestimular a
desmedida multiplicagdo de rescisorias” [BARBOSA MOREIRA, 1998, p. 180], bem como
no proposito de “resguardar a seriedade da via rescisoria, desestimulando o ajuizamento de
a¢des com intuito de simples emulacio (STJ, 4*. Turma, REsp 136.245/SP, rel. Min. Aldir
Passarinho Junior, j. 03.02.2005, DJ 09.05.2005, p. 407)” [MARINONI, ARENHART,
MITIDIERO, 2016, p. 968], assumindo “nitida relacdo com o exercicio abusivo do direito
de acao” (STJ, 1. Turma, REsp 943796/PR, rel. Min. Luix Fux, j. 01/12/2009, DJe
17/12/2009).

O carater sancionatério do depdsito prévio decorre da sua conversdo em multa, em
beneficio do réu, nas hipdteses de prontincia undnime da inadmissibilidade ou
improcedéncia da rescisdria, ponto esse que sera melhor explorado no § 4, infra.

No ambito do direito processual do trabalho, a mera circunstidncia de o valor do
deposito ter sido majorado de 5 para 20% do valor da causa, por si s6 evidencia que, para
além das razdes de desestimulo a pletora rescisoria e de resguardo da seriedade do
instituto, busca-se um maior refor¢o a decisdo trabalhista transitada em julgado, em vista
do inegavel carater alimentar do crédito trabalhista que nela pode estar consignado.

Pela analise dos diplomas legislativos em questao, tudo indica que essa € a Unica e
justificavel diferenga normativa legal entre o disciplinamento da acdo rescisoria trabalhista
e o disciplinamento da agdo resciséria comum, prevista no CPC.

Ao que parece, o legislador levou em consideracdo o dado empirico de a iniciativa
da resciséria ser majoritariamente patronal e a necessidade de maior refor¢o da condenagao
trabalhista comparativamente a civil. Independentemente de quem a iniciativa processual,
contudo, a prova da miserabilidade juridica do autor torna o depdsito inexigivel.

Quanto ao percentual do depdsito determinado pela CLT, no entanto, ¢ valido
ressaltar que ao mesmo nao se aplica o teto de 1.000 saldrios minimos previstos para a
rescisoria comum pelo § 2° do artigo 968 do novo Codigo de Processo Civil. A CLT ¢
expressa ao fixar o percentual do deposito, inexistindo qualquer omissdo autorizativa da
aplicagdo subsidiaria do direito processual comum, nos termos do artigo 769 da CLT, além
do que a possivel aplicagdo do teto é claramente incompativel com o expresso dizer da
norma trabalhista consolidada.

Parece claro que a razdo de o valor do deposito rescisorio trabalhista ser majorado
em relagdo ao deposito rescisorio comum decorre da propria € mesma razao que determina

a especialidade do processo do trabalho em relagdo ao processo civil comum, a saber, o
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mesmo principio protecionista que determinou a especializacdo do Direito do Trabalho em
relacdo ao direito comum. Afinal, “as razdoes do aparecimento e desenvolvimento de um
processo do trabalho sdo as mesmas que ditaram o aparecimento ¢ desenvolvimento do
proprio Direito do Trabalho” [SILVA, [s/d], p. 102]. “O particularismo do Direito do
Trabalho estende-se ao Processo do Trabalho. Cabe a esses ramos juridicos uma posi¢ao
mais ostensiva de protecdo a parte mais fraca da relagdo de emprego.” [RENAULT e
RIOS, 2015, p. 580]

Em juizo igualmente se mantem a superioridade patronal encontravel extra-autos,
que se consubstancia, notadamente, num melhor assessoramento juridico e “pela maior
idoneidade economica para suportar as delongas e as despesas processuais”, além de uma
maior facilidade na produgdo da prova testemunhal, “colhida entre seus subordinados”
[GIGLIO, 1997, p. 67], além de estarem em seu poder arquivos, livros ¢ documentos
[COQUEIIO COSTA, 1984, p. 167].

A distribui¢ao dos 6nus do tempo no processo do trabalho é seguramente desigual.
Enquanto de um lado hd um potencial credor de verbas alimentares, do outro ha um
litigante de possivel maior robustez econémica, de modo a demora no processo ser mais
sentida pelo reclamante trabalhador, de modo a se justificar um processo mais
simplificado, mais célere e expedito, e despido de institutos dos quais se possa valer o
litigante de ma-fé, de modo procrastinatério [NASCIMENTO, 1998, p. 95].

O primeiro principio fundamental do processo do trabalho, segundo o
processualista uruguaio COUTURE, diz respeito ao fim a que se propode, a saber, de
prestar-se como “procedimento 1égico de corrigir desigualdades™ pela via da criagdo de
outras desigualdades. [NASCIMENTO, 1993, p. 59; THEODORO JUNIOR, 1998, p. 61].
“O Direito Processual do Trabalho ¢ elaborado totalmente com o proposito de evitar que o
litigante mais poderoso possa desviar e entorpecer os fins da Justica.” [NASCIMENTO,
1993, p. 59]

A clareza dessas nog¢des nao deve sair da mente do operador juridico, a fim de delas
ndo se desviar. O direito é considerado uma ciéncia primariamente normativa ou
finalistica, de modo que sua interpretagao deve ser essencialmente teleoldgica. Isso é o que
observa o classico autor CARLOS MAXIMILIANO, que prossegue do seguinte modo:

O hermeneuta sempre tera em vista o fim da lei, o resultado que a
mesma precisa atingir em sua atuacao pratica. A norma enfeixa um
conjunto de providéncias, protetoras, julgadas necessarias para

satisfazer a certas exigéncias econdmicas € sociais; sera

100



interpretada de modo que melhor corresponda aquela finalidade e
assegura plenamente a tutela de interesse para a qual foi regida.
[MAXIMILIANO, 1994, p.151-152, apoiado em WURZEL e
FERRARA]

Conforme sustentava ARISTOTELES, o erro relativo aos fins ¢ o pior dos erros. E
somente ¢ possivel o esclarecimento da linguagem do direito, com restituicdo da sua
coeréncia e livramento do instrumentos conceituais da ciéncia juridica da confusao,
“apenas quando o fim do direito for conhecido.” (VILLEY, 2003, p. 9/10)

Desafortunadamente, contudo, a jurisprudéncia do Superior Tribunal do Trabalho,
tem-se afastado dessas nogdes basilares, de modo a desprestigiar o julgado trabalhista,
facilitando o acesso a via rescisoria, estimulando-lhe a propositura, com interpretacdo que
(1) minora a estimativa do valor do deposito prévio e que, (2) no caso especifico de
efetuacdo de depdsito prévio a menor, restitui ao autor da rescisoria 0 montante depositado,
isentando-lhe da multa, em franca deliberagio contra legem. E o que se passara a analisar.
3. A QUESTAO DO MONTANTE DO DEPOSITO PREVIO RESCISORIO
TRABALHISTA

Para se alcangar o valor do deposito prévio de 20% sobre o valor da causa,
primeiramente, por certo, deve-se determinar o proprio valor da causa.

E no concernente ao valor da causa na acdo resciséria trabalhista, a Instrugdo
Normativa 31/07 do Tribunal Superior do Trabalho assim dispoe:

Art. 2° O valor da causa da agdo rescisoria que visa desconstituir
decisdo da fase de conhecimento correspondera:

I - no caso de improcedéncia, ao valor dado a causa do processo
originario ou aquele for fixado pelo Juiz;

IT - no caso de procedéncia, total ou parcial, ao respectivo valor
arbitrado a condenagao.

Art. 3° O valor da causa da agdo rescisoria que visa desconstituir
decisdo da fase de execugdo correspondera ao valor apurado em
liquidacao de sentenca.

Art. 4° O valor da causa da acdo rescisoria, quer objetive
desconstituir decisdo da fase de conhecimento ou decisdo da fase
de execucdo, sera reajustado pela variagdo cumulada do INPC do

IBGE at¢ a data do seu ajuizamento.
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O disciplinamento dado a questdo pelo Tribunal parece satisfatorio, de um modo
geral.

Ocorre, no entanto, que, passado em julgado o decisum condenatorio, na pendéncia
do prazo de dois anos para se intentar a rescisoria, a execugao ja pode estar em curso € a
condenacdo ja pode se encontrar devidamente liquidada, com calculo homologado pelo
juiz.

Para essa hipdtese, parece claro que o valor a ser atribuido a rescisoria deve ser o
proprio valor da condenagao liquidado, e ndo o valor arbitrado a condenagao pelo juiz, tal
como disposto no artigo 2°., II, da Instrugdo Normativa.

E, a fim de justificagdo do reparo enlevado, basta uma simples reflexao.

Como se sabe, o valor da causa deve espelhar o conteido econdmico da demanda.
E, em se tratando de litigio que tenha por objeto a existéncia, validade, cumprimento,
modificacdo, resolugdo, resiligdo ou rescisao (o que o caso) de ato juridico, o valor da
causa deve ser o valor do préprio ato juridico ou da sua parte controvertida. Assim o
disposto no artigo 292, II, do novo Codigo de Processo Civil, que tinha equivalente no
artigo 259, V, do Cédigo de Processo Civil de 1973.

E, alids, bastante certo que o conteudo econdmico da condenagio que se quer
rescindir estd mais bem representado num calculo de liquidagao, elaborado pelo contador,
com o fim de apura¢do precisa do quantum devido, do que numa estimativa arbitral,
realizada pelo juiz (que ndo € experto em contas), para efeito de custas (artigo 899, § 2°, da
CLT).

Nesse sentido, ¢ melhor posto o seguinte aresto do TST, que entende dever ser

atribuido a rescisoria de decisdo de conhecimento o valor da liquidacao:

IMPUGNACAO AO VALOR DADO A CAUSA. ACAO
RESCISORIA - O valor dado a causa, em agado rescisoria, ¢, em
regra, o mesmo da acdo principal, porém, atualizado
monetariamente. Entretanto, EXISTINDO NA ACAO PRINCIPAL
SENTENCA CONDENATORIA EM LIQUIDACAO,
PREVALECE, PARA ATUALIZACAO, A DATA DA CONTA
DA LIQUIDACAO, CONFORME PRECONIZADO NO ART.
259, INCISO V DO CPC. Recurso Ordinario em Acdo Rescisoria
n® TST-RO-AR-360.860/97.3, em que ¢ Recorrente SINDICATO
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DOS EMPREGADOS NO COMERCIO DE ASSIS e Recorrida
DAVEL DISTRIBUIDORA ASSIS DE VEICULOS LTDA.

E nesse sentido o posicionamento do STJ:

“Valor da causa — acdo rescisoria — hipotese em que o montante da
condenagdo imposta pela sentenca rescindenda ja foi objeto de
liquidacao — valor que deve corresponder ao beneficio patrimonial
visado pelo autor”. STJ. REsp 164.059/RJ, 4*. Turma, rel. Min.
Barros Monteiro, j. 23.9.1998, DJ. 8.2.1999, p. 159 — RSTJ
118/319.

“Havendo manifesta incompatibilidade entre o valor atribuido a
acdo originaria e o beneficio econdmico pretendido na rescisoria,
deve prevalecer este ultimo”. STJ. 2% Secdo, Pet. 4.553, Min.
Gomes de Barros, j. 22.11.06, DJ. 03.05.07.

“Na ac¢do rescisoria de sentenca ou acdrdao condenatorio, o valor
da causa deve corresponder a vantagem patrimonial que seria
acrescida ou deixaria de ser subtraida no caso de desconstitui¢ao do
provimento judicial rescindendo”. RSTJ. 143/221.

“Na acdo rescisoria de feito que estd sendo executado, o valor da
causa ¢ o da execugdo, corrigido até a data do ajuizamento”.
JTAERGS 99/174.

Poderia-se pensar que o afastamento de uma observancia estrita do disposto na
Instru¢do Normativa significaria uma instabilidade ao jurisdicionado, com possibilidade
concreta de inadmissdo de demandas rescisorias ajuizadas segundo seus ditames.

No entanto, nenhum prejuizo advém ao autor, dado que, para a corre¢ao do valor da
causa (e, por conseguinte, para a corre¢do do valor do depdsito prévio), € necessaria a
impugnacao do valor por parte do réu, com a oitiva do autor, dado que impossivel a
modificagdo de oficio, nos termos da Orientagdo Jurisprudencial TST/SDI2 n°. 155, cujos
termos seguem:

0J-SDI2-155. ACAO RESCISORIA E MANDADO DE
SEGURANCA. VALOR ATRIBUIDO A CAUSA NA INICIAL.
MAJORACAO DE OFICIO. INVIABILIDADE. (DEJT divulgado
em 09, 10 e 11.06.2010)
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Atribuido o valor da casa na inicial da agdo rescisoria ou do
mandado de seguranga e ndo havendo impugnacao, nos termos do
art. 261 do CPC, ¢é defeso ao Juizo majora-lo de oficio, ante a
auséncia de amparo legal. Inaplicavel, na hipdtese, a Orientagdo
Jurisprudencial da SBDI-2 n°® 147 e o art. 2° II, da Instrugdo
Normativa n° 31 do TST.

Assim, corrigido o valor da causa, serd facultado ao autor a complementaciao do
deposito prévio [BARBOSA MOREIRA, 1998, p. 182], evitando-se-lhe qualquer surpresa
e ofensa ao contraditorio e ao devido processo.

Nao atendida a complementagdo, ai sim o feito deve ser extinto por auséncia de
pressuposto de regular constitui¢do do processo.

A jurisprudéncia defensiva do TST, no entanto, ¢ contraria & complementacio do
deposito, sendo, portanto, ela a merecedora das censuras acima cogitadas. Veja-se a

ementa de um recente acérdao, a titulo de exemplificagdo:

RECURSO ORDINARIO. ACAO RESCISORIA. PRELIMINAR
DE EXTINCAO DO FEITO SEM RESOLUCAO DO
MERITO. DEPOSITO PREVIO. RECOLHIMENTO
INSUFICIENTE. NAO PROVIDO. 1. Trata-se de agdo
rescisoria extinta sem resolugdo do mérito, sob o fundamento de
que o valor recolhido a titulo de depdsito prévio mostra-se
insuficiente. 2. De acordo com o artigo 490, II, do CPC, o
recolhimento do depdsito prévio consiste num pressuposto de
constitui¢do e desenvolvimento valido e regular do processo, razao
pela qual o Julgador, ao constatar a sua deficiéncia, deve extinguir
o feito sem resolucao do mérito, ndo cabendo a notificacido da parte
para que o regularize. 3. Recurso ordindrio a que se nega
provimento. (RO - 336-92.2010.5.05.0000 , Relator Ministro:
Guilherme Augusto Caputo Bastos, Data de Julgamento:
11/02/2014, Subsecao II Especializada em Dissidios Individuais,
Data de Publicacgao: 14/02/2014)

No mesmos sentido, veja-se o decidido nos seguintes processos: RO - 2590-

85.2011.5.02.0000, Relator Ministro: Alberto Luiz Bresciani de Fontan Pereira, Data de
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Julgamento: 04/02/2014, Subse¢ao II Especializada em Dissidios Individuais, Data de
Publicagdo: 07/02/2014; RO - 137200-95.2009.5.15.0000 , Relator Ministro: Hugo Carlos
Scheuermann, Data de Julgamento: 04/02/2014, Subse¢do II Especializada em Dissidios
Individuais, Data de Publica¢do: 07/02/2014; RO - 25-56.2011.5.09.0000 , Relator
Ministro: Emmanoel Pereira, Data de Julgamento: 03/12/2013, Subsecao II Especializada
em Dissidios Individuais, Data de Publicagdo: 06/12/2013; RO-3174-33.2011.5.10.0000,
Relator Ministro: Alberto Luiz Bresciani de Fontan Pereira, SBDI-2, DEJT: 01/07/2013;
RO - 11400-90.2009.5.03.0000 , Relator Ministro: Guilherme Augusto Caputo Bastos,
Data de Julgamento: 26/11/2013, Subsecao II Especializada em Dissidios Individuais, Data
de Publicagao: 29/11/2013.

4. DESTINACAO DO DEPOSITO AO FIM DO PROCESSO NA HIPOTESE DA
SUA INSUFICIENCIA - REVERSAO AO REU, COMO MULTA, OU
RESTITUICAO AO AUTOR?

Acerca da destinagdo do depdsito prévio ao cabo do processo, a mesma Instrugao
Normativa 31/07 do Tribunal Superior do Trabalho dispde o seguinte:

Art. 5° O valor depositado sera revertido em favor do réu, a titulo
de multa, caso o pedido deduzido na acdo rescisoria seja julgado,
por unanimidade de votos, improcedente ou inadmissivel.

O texto desse artigo tem redagdo conferida pela Resolugdo n. 154, de 16 de
fevereiro de 2009, que a tornou mais compativel com as disposi¢des do Codigo de
Processo Civil de 1973. Isso, possivelmente, em razdo de sua redagdo originaria,
interpretada a contrario sensu, poder dar a entender que, nos casos de procedéncia da
rescisoria ou de extingdo do feito, sem resolu¢do do mérito, o depdsito deveria ser
restituido ao autor. Veja-se o texto primevo:

Art. 5° O valor depositado sera revertido em favor do réu, a titulo
de multa, caso o pedido deduzido na acdo rescisoria seja julgado
improcedente.

O cotejo da redacdao origindria da disposi¢do em comento da Instru¢do com o
Codigo de Processo Civil expunha sua insuficiéncia para regulamentar todas as possiveis
situacdes. Alids, em confronto com o CPC, a redagdo originaria da Instrucdo era até
mesmo insuficiente para regulamentar as proprias hipdteses de improcedéncia da

rescisoria.
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A lentiddo da modificacdo jurisprudencial, contudo, talvez seja a responsavel pela
manuten¢do de entendimentos formulados ja equivocadamente no momento em que
postos. Muitas vezes, modifica-se a lei, modificam-se os textos mal postos de Instrugdes
Normativas, mas a roda viva jurisprudencial continua girando em sua forga inercial.
Prossiga-se:

Antes, no entanto, mire-se, o atual estatuto processual civil, cujas disposi¢des t€m
sentido equivalente as disposi¢des correspondentes do Cédigo de Processo Civil de 1973,
com a vantagem de o inciso II do artigo 968 ter deixado mais claro que o depdsito, que €
pressuposto para o regular exercicio da rescisoria [e ndo multa desde a origem], somente se
converter em multa na condi¢do da inadmissibilidade ou improcedéncia por unanimidade

de votos:

Art. 974. Julgando [1] procedente o pedido, o tribunal rescindira a
decisdo, proferird, se for o caso, novo julgamento ¢ determinara a

restituicdo do deposito a que se refere o inciso II do art. 968.

Paragrafo inico. Considerando, por unanimidade, [2] inadmissivel
ou [3] improcedente o pedido, o tribunal determinara a reversao, em
favor do réu, da importancia do deposito, sem prejuizo do disposto

no § 2° do art. 82. [paréntesis inseridos]

Art. 968. A peticdo inicial sera elaborada com observancia dos

requisitos essenciais do art. 319, devendo o autor:

[.]

IT - depositar a importancia de cinco por cento sobre o valor da
causa, que se convertera em multa caso a agdo seja, por

. . I . 2
unanimidade de votos, declarada inadmissivel ou improcedente.

? Vejam-se as disposi¢des equivalentes do CPC de 1973:

Art. 494. Julgando [1] procedente a acdo, o tribunal rescindira a sentenca, proferira, se for
0 caso, novo julgamento e determinarda a restituigdo do deposito; declarando [2]
inadmissivel ou [3] improcedente a acdo, a importancia do deposito revertera a favor do

réu, sem prejuizo do disposto no Art. 20. [paréntesis inseridos]
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Art. 488. A petigdo inicial serd elaborada com observancia dos requisitos essenciais do Art.
282, devendo o autor:

[...]

IT - depositar a importancia de 5% (cinco por cento) sobre o valor da causa, a titulo de
multa, caso a acdo seja, por unanimidade de votos, declarada inadmissivel, ou

improcedente.

A reprodugdo desse texto € necessaria em razdo de a maior parte das rescisorias atualmente
em apreciagdo no TST terem sido ajuizadas sob sua égide, de modo a serem o parametro

para o respectivo julgamento. A propoésito:

RECURSO ORDINARIO. ACAO RESCISORIA. I - Considerando
que a acdo rescisoria foi ajuizada em 03/08/2015, a viabilidade da
pretensdo rescindente ha de ser examinada a luz das disposigdes
contidas no CPC de 1973. II - Isso porque, embora as normas
processuais tenham aplicagdo imediata aos processos pendentes,
ndo tém efeito retroativo, por conta da regra de direito
intertemporal, que as preside, segundo a qual tempus regit actum.
IIT - Aqui vem a calhar o que escreve Humberto Theodoro Junior,
pags. 26/27, do seu Processo de Conhecimento, Vol. I, no sentido
de que "mesmo quando a lei nova atinge um processo em
andamento, nenhum efeito tem sobre os fatos ou atos ocorridos sob
o império da lei revogada. Alcanga o processo no estado em que se
achava no momento de sua entrada em vigor, mas respeita os
efeitos dos atos ja praticados, que continuam regulados pela lei do
tempo em que foram consumados". IV - E conclui, salientando,
com propriedade, que "as leis processuais sdo de efeito imediato
frente aos feitos pendentes, mas ndo sdo retroativas, pois s6 os atos
posteriores a sua entrada em vigor € que se regulardo por seus
preceitos. Tempus regit actum". [...] [RO - 5483-15.2015.5.09.0000
Data de Julgamento: 20/09/2016, Relator Ministro: Antonio José de
Barros Levenhagen, Subsecdo II Especializada em Dissidios

Individuais, Data de Publicag¢dao: DEJT 23/09/2016.]
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A observagao do diploma legal revela, em primeiro lugar, que ndo é em qualquer
hipotese de improcedéncia que o deposito prévio serd destinado como multa ao réu, mas
somente nos casos de improcedéncia por unanimidade de votos. Ou seja, se a decisdo de
improcedéncia ¢ por maioria de votos, em suma, se um (ou alguns) dos magistrados
vencidos acolhe(m) o pleito rescisorio, o deposito rescisorio deve ser restituido ao autor.

O deposito também deve ser restituido ao autor, no caso de inadmissibilidade da
rescisoria somente por maioria. Ou seja, se um (ou alguns) dos magistrados vencidos a
houve(ram) como admissivel ou regular.

Pela legislagdo, ao lado da procedéncia da rescisoria, essas sdo as Unicas hipdteses
de restituicdo do deposito prévio ao autor.

Por outro lado, nos casos de improcedéncia da rescisoria, por unanimidade, ou
inadmissibilidade da rescisoria, por unanimidade, o depoésito deve ser revertido ao réu, a
titulo de multa.

Sem qualquer justificativa, ndo entende, assim, contudo, a jurisprudéncia
trabalhista, cuja criatividade determina a restitui¢do do depdsito prévio ao autor, em casos
da sua insuficiéncia, aparentemente inovando com uma terceira hipotese de extingdo do
processo.

A titulo de exemplificagdo, veja-se o excerto de um recente acorddo do TST, de 12
de agosto de 2014 (Agdo Rescisorian® TST-AR-724-28.2013.5.00.0000, Rel. HUGO
CARLOS SCHEUERMANN), que espelha um entendimento encontrdvel em inumeros

outros acordaos:

Dessa forma, tem-se que a autora ndo observou o pressuposto
processual de valida constituicdo e desenvolvimento regular do
processo, consubstanciado na efetivagdo do depdsito no ato do
ajuizamento da agdo e no correto reajustamento do seu valor pelo
INPC/IBGE, para efeito de depdsito prévio, do valor da causa desta
acdo rescisoria até o seu ajuizamento, nos moldes dos artigos 2°,
inciso II, e 4° da Instru¢do Normativa n° 31/2007 deste Tribunal, o
que implica a consequéncia da extingdo da relagdo processual, sem

exame do mérito.

Por fim, considerando que a regra inscrita no art. 5° da IN

31/TST, no sentido de que "O valor depositado sera revertido
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em favor do réu, a titulo de multa, caso o pedido deduzido na
acao rescisoria seja julgado, por unanimidade de votos,
improcedente ou inadmissivel" nio corresponde a situacio dos
presentes autos - de extincio do processo, sem resolucio do
mérito, por insuficiéncia do depésito  prévio, pressuposto
processual, e nio improcedéncia ou inadmissibilidade do
pedido -, impende, determinar, de oficio, a restituicio integral

do deposito prévio a parte autora.

Por todo o exposto, acolhendo preliminar erigida em defesa,
proponho extinguir o processo, sem resolucdo do mérito, com
amparo no artigo 267, inciso IV, do CPC, determinando a
restituicio do valor recolhido pela parte autora a titulo

de deposito prévio (IN 31/07, art. 5°). [Negritou-se]

O acordao trazido a exame, fundamenta-se na nova redagdo da IN 31/TST. No
entanto, com a equivocada consequéncia de ndo-enquadramento da extingdo do feito, sem
resolugdo do mérito, por falta de pressuposto processual, como hipdtese de
inadmissibilidade do pedido, em aparente revivescéncia da possivel e equivocada logica
que derivaria da redagdo originaria da IN 31/TST.

Em conformidade com o CPC e com a redacao vigente da IN 31/TST, as hipdteses
de improcedéncia e inadmissibilidade do pedido, sdo veiculadas como contrapostas a
hipotese de procedéncia da rescisoria.

Desse modo, se a decisdio ndo ¢ de procedéncia, somente pode ser de
improcedéncia ou de inadmissibilidade. E, em qualquer uma delas, o depdsito prévio
deveria ser revertido ao réu, acaso unanimes.

E sem relevo para a intelec¢io do caso a questdo da diversidade terminologica
utilizada pelo CPC de 1973, entdo vigente ao tempo da postura do acérdao analisado, cujo
artigo 488, 11, falava de inadmissibilidade “da a¢d0”, e pelo art. 5° da IN 31/TST, que trata
da inadmissibilidade “do pedido”, a mesma locugdo utilizada pelo atual CPC. Por certo, as
hipoteses de inadmissibilidade “do pedido” (art. 5°. da IN 31/TST, com a redag¢do do
acorddo sob comento) e de inadmissibilidade “da acdo” (art. 488, II, CPC/1973) sao
convergentes e nada mais significam do que extingdo do processo sem resolucao do mérito,

do mesmo modo que a hipotese de improcedéncia prevista em ambas as normas para o
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efeito de reversdo, é inequivocamente hipdtese de extingdo do processo com resolucdo do
mérito. Alids, nos termos do CPC/1973 e do CPC/2015, ndo hé terceiro género: ou o
processo se extingue sem resolucdo do mérito (art. 267 e 485, respectivamente) ou o
processo se extingue com resolucdo do mérito (art. 269 e 487). Nao ha nenhuma outra
hipotese.

Veja-se o que esclarece FREDIE DIDIER JR em monografia especifica sobre o
juizo de admissibilidade do processo, cujo titulo, por si s6, ja& remata a questdo
(Pressupostos processuais e condi¢oes da a¢do: o juizo de admissibilidade do processo):

Dois s30 os juizos que o magistrado pode fazer e um procedimento:
0 juizo de admissibilidade (validade do procedimento; aptidao para
a prolacdo do ato final) e o juizo de mérito (juizo sobre o objeto
litigioso). [...] ou a questdo ¢ de mérito ou ¢ de admissibilidade,
tertium non datur (principio légico do terceiro excluido). [2005, p.
72]
[...]

As condigdes da acdo e os pressupostos processuais comporiam, de
acordo com a sistematizagao do legislador brasileiro, uma categoria
maior de questdes: as questdes de admissibilidade do processo. Sao
chamados de requisitos de admissibilidade do julgamento do
processo. [2005, p. 74]

Assim também CANDIDO RANGEL DINAMARCO, que trata dos pressupostos
processuais e das condigdes da a¢do no capitulo LXVI de suas Instituigdes, que tem o
seguinte titulo:* Pressupostos da admissibilidade do julgamento de mérito” (2005, p 126).
Veja-se um excerto do autor:

Formado o processo de modo regular, ou seja, presentes todos os
pressupostos processuais, também em sua caminhada ao longo do
procedimento ele precisa ser realizado segundo as exigéncias da
Constituicdo e da lei, sob pena de ndo ser admissivel o julgamento
do mérito. [2005, p. 130, item 833]

Sobre a o significado do termo inadmissibilidade para a destinagdo do depdsito
rescisorio, veja-se o que esclarece CASSIO SCARPINELLA BUENO, em comentario ao
art. 494 do CPC/1973, que, como visto acima, tem sentido idéntico ao do art. 974 do
CPC/2015 [2004, p. 1506]:
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2. Destinagdo da multa: Quando ndo admitida (rectius, nao
conhecida) a rescisoéria ou quando ela for julgada improcedente —
sempre por unanimidade de votos — o 6rgdo julgador determinara a
reversdo da multa depositada pelo autor (art. 488, 1) ao réu, sem
prejuizo do levantamento da multa pelo réu, devera o autor
responder pelas verbas de sucumbéncia na forma do art. 20 do
CPC.

Feitos esses aclaramentos, pode-se demonstrar uma contraditoriedade/obscuridade
do acordao: (1) como a decisdo ndo reconheceu o direito do autor (= a procedéncia),
somente restam as hipoteses de inadmissibilidade e de improcedéncia para o
enquadramento da decisdo.

No entanto, (2) como o acorddo entende que a extingdo do feito, sem resolucao do
mérito, por insuficiéncia do deposito prévio, ndo ¢ hipotese de inadmissibilidade, (3) a
unica hipdtese restante para a extingdo deste feito, sem resolucdo do mérito, por
insuficiéncia de depodsito prévio seria a de ... improcedéncia, o que, absolutamente
contraditério/obscuro.

Tal posicionamento jurisprudencial, portanto, ao contrario de reforcar a autoridade
dos julgados trabalhistas, via a inibicdo e desestimulo ao ajuizamento de rescisorias
abusivas, seguramente gera a consequéncia de sugerir condutas contrarias aos
jurisdicionados. Chega mesmo a oferecer, de bandeja, um roteiro ao autor de uma
rescisoria procrastinatoria: efetue um depdsito prévio a menor, consiga a suspensdo da
execucdo, leve a causa até o TST e, 14, apds alguns anos, tenha restituido seu deposito
prévio.

CONCLUSAO

Ao contrario do que parece sugerir a Instru¢do Normativa 31/07 do Tribunal
Superior do Trabalho, (1) o valor da causa em agdo rescisoria trabalhista contra decisdo de
conhecimento ja liquidada deve ser o valor apurado em liquidagdo. (2) Ao contrario de
jurisprudéncia existente no TST, na hipotese de extingdo da acdo rescisdria por
insuficiéncia do deposito prévio, o valor do depdsito deve ser revertido ao réu, a titulo de
multa. Estas sdo as unicas interpretacdes aceitaveis no sentido de atribuicdo de maior
reforco ao crédito alimentar trabalhista, reconhecido em decisdo passada em julgado, e
conseguinte maior atribui¢do de efetividade ao processo trabalhista, em cumprimento as
determinagdes constitucionais do direito ao processo efetivo e em tempo justo e respeito a

coisa julgada
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