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Apresentacdo

A histéria dos delitos e das penas no Ocidente é terrivel em termos humanitérios, matéria ja
explorada a saciedade por fildsofos, cientistas politicos e juristas, fazendo que buscassem, de
forma intermitente, mudancas no sistema sancionatério ocidental. Como lembra Foucault, il
tramonto dei supplizi é sentido como exigéncia social improcrastinével a partir da segunda
metade do século XVII1, em especia na Franca Revolucionaria, quando surge a necessidade
de se punir de outra maneira da tradicional da época, abolindo o confronto fisico entre
soberano com o condenado e dissolvendo um pouco as tensdes entre o Principe e a colera do
povo em face de seu intermediario (0 executor) e 0 executado.

A interrupcdo subita daquela relagdo sanguinaria de punicéo, até entdo indissolivel em face
das relagdes de poder que se estabeleciam e autorizavam a violéncia tiranica do Rel (e seu
prazer de ver o povo sofrer), paradoxa mente ocorre através do mais suave dos sentimentos, a
dogura, ora entendida, na reconstrucéo foucaultiana, como a natural necessidade de castigo
sem suplicio, formulada a partir da ideia de grito do coracdo ou da natureza indignada, pois
MEesmMOo a0 pior assassino uma coisa a0 menos deve ser respeitada quando € punido: a sua
humanidade.

E o homem, em suma, desprovido de seu aspecto criminal, que deve ser tomado como
fundamento contr&rio ao despotismo da sancdo-suplicio, simbolo material do poder
moné&rquico.

Hoje os juristas do século XXI sdo chamados a reflexdo sobre estes temas enquanto
pardbolas da humanidade, hgja vista que, por um lado, alguns modelos de pena criminal
podem operar com a légica do passado (0 sistema carcerério brasileiro é uma realidade viva
disto); por outro, mesmo os avangos humanistas das penas e suas execugdes ainda deixam a
descoberto novas tipologias de condutas criminosas preocupantes, geradas por outra
Sociedade, hipercomplexa em termos de relagdes e seus resultados (catastroficos).

Desde o final da década de 1980 alguns soci6logos e fil 6sofos tem discutido sobre 0 tema das
novas configuragbes de forgas politicas e relagBes sociais marcadas por niveis de

complexidades atamente diferidos - como € o caso de Urlich Beck , Anthony Guiddens ,

Niklas Luhmann e Zygmunt Bauman , dentre outros.



Esta Sociedade se caracteriza em face de multiplos fatores transnacionais, econémicos e
culturais, com interconexdes e protagonismos iguamente plurais, fazendo florescer com
velocidade impar interesses e bens muito mais difusos e coletivos do que individuais, todos
carentes de protecdo juridica e politica.

Estes cenéarios, por sua vez, favorecem a aparicdo de novos perigos supraindividuais no
cotidiano dos cidaddos. Tais perigos se diferenciam dagueles provocados pela ainda
desconhecida natureza (maremotos, furacdes, vulcdes, terremotos, etc.); ndo que tenham se
extinguido, por conta da inexisténcia de conhecimentos e informagdes técnicas e cientificas
para dar conta deles, mas provém de tensas relacBes sociais e institucionais pouco
controlaveis por deficitéarios sistemas normativos de seguranca (civel, administrativo e penal)
existentes, provocando riscos e danos em massa, alguns inclusive comprometendo as futuras
geracdes (como € o caso dos danos ambientais).

Diante de tais elementos é que surge, dentre outras inquietacfes tedricas e praticas, 0
problema da imputacdo de responsabilidade (social, politica e juridica) pelas causas e
consequéncias indesgjadas decorrentes daquelas situacdes, e mesmo diante da sensacéo de
inseguranca que perpassa a cidadania quando se depara com modalidades inusitadas de
ilicitos violadores de Direitos e Garantias Fundamentais — direta ou indiretamente.

Ao lado disto, encontram-se os Direitos e Garantias Fundamentais da Pessoa Humana e os
paradigmas do Direito Penal Liberal, como reconhecendo a este a ultima ratio dos sistemas
normativos, os principios da legalidade estrita e taxatividade em termos de tipologias penais
e sancionatérias, a subsidiariedade das ciéncias penais para o enfrentamento dos conflitos
humanos, os déficits democraticos dos model os inquisitérios e acusatérios do Direito Penal e
Processual Penal, entre outros mais.

Todas estas questdes podem ser visualizadas nos trabal hos apresentados neste GT e Revista,
com alta profundidade académica e reflexiva, amplamente debatidos por seus autores e
interlocutores nos grupos de trabalho que ocorreram nos dias 08 e 09 de dezembro de 2016,
em Curitiba, o que pretendemos agora socializar com o publico leitor brasileiro e
internacional.

Prof. Dr. Felipe Augusto Forte de Negreiros Deodato - UFPB

Prof. Dr. Rogério GestaLea - UNOESC



HEROIS QUE USAM TOGA: ASCONSEQUENCIASDO PROTAGONISMO
JUDICIAL NO PROCESSO PENAL A PARTIR DA OPERACAO “LAVA JATO”

HEROESUSING TOGA : THE CONSEQUENCES OF JUDICIAL LEADERSHIP IN
CRIMINAL PROCEDURE THE OPERATION FROM " LAVA JATO "

Roger de Moraesde Castro 1
Tiago Luciano Amaral de Souza 2

Resumo

O direito como construgcdo historica, responsavel por dirimir inimeras das agruras da
sociedade, vem encontrando seu caminho a figura do juiz protagonista. Especialmente no
contexto da operacdo Lava Jato, o magistrado tem sido elevado a um posto de herdi da nagcéo
brasileira. Dessa forma, imprescindivel compreender o procedimento criminal eleito pelo
Brasil e seus efeitos, bem como os ensinamentos de Dworkin a respeito de como combater
protagonismo judicial. Por fim, verifica-se os efeitos que esse protagonismo judicial pode
causar frente a sociedade brasileira. Para construir o trabalho, optar-se-a4 por utilizar o
“método” de abordagem fenomenol 6gico hermenéutico.

Palavras-chave: Processo penal, Integridade, Coeréncia, Protagonismo, Decisdo judicial

Abstract/Resumen/Résumé

The law as a historic building, responsible for resolving many of the hardships of society is
finding its way the figure of the protagonist judge. Especially in the context of the operation
Lava Jet, the magistrate has been elevated to a hero put the Brazilian nation. Thus, essential
to understand the prosecution elected by Brazil and its effects as well as the teachings of
Dworkin about how to combat judicial role. It appears the effects that this judicial role can
cause front of Brazilian society. To build the work, will be choose to use the "method" of
hermeneutic phenomenological approach.

K eywor ds/Palabr as-claves/M ots-clés. Criminal proceedings, Integrity, Coherence,
Protagonism, Judicial decision

1 Mestrando em Direito pela Universidade Federal de Santa Maria (UFSM). Pés-graduado em Direito
Empresarial e Civil pela Faculdade Anhanguera- UNIDERP. Bacharel em Direito pela UNIFRA. Advogado. E-
mail: rogerdemoraesdecastro@hotmail.com

2 Advogado. Especialista em Ciéncias Penais pela Faculdade Anhanguera - UNIDERP. Bacharel em Direito
pelaULBRA.
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INTRODUCAO

O presente ensaio se propde a analisar o protagonismo judicial, sobretudo no
processo penal brasileiro com o intuito de estabelecer limites a discricionariedade do julgador.
Para tanto, demonstrara que certas decisdes judiciais apresentam caracteristicas conflitantes
com o modelo processual adotado pela Constituicdo Federal de 1988.

Inicialmente, é necessario se ter presente e compreender os modelos inquisitério e
acusatorio, identificando qual é o adotado pela Constituicdo brasileira, para, a partir disso,
perquirir as peculiaridades de cada um, bem como tracar quais as diferencas que apresentam.
Dai sera possivel, a partir dessa compreensdao do passado, desvelar a crise juridica que
recalcitra no cotidiano dos processos criminais.

De maneira a contextualizar o problema do protagonismo no processo penal, tendo
como consequéncia um heroismo suplantado ao juiz de direito, partiu-se da analise da postura
do magistrado que é responsavel pelas agdes penais que envolvem a operacdo Lava Jato. Para
tanto, faz-se uma breve explanagdo de tal operagéo, trazendo elementos das decisGes do
magistrado responsavel e do impacto legal e democratico que ela vem causando no Brasil.

Como forma de demonstrar que o protagonismo vai de encontro com o direito e,
consequentemente, viola a Constituicdo Federal e 0 modelo processual adotado, buscar-se-a
revisitar os conceitos e ensinamentos de Ronald Dworkin, mormente no que diz respeito ao
combate ao protagonismo judicial, partindo-se do que o juiz estadunidense entende por
integridade e coeréncia no Direito.

Argumenta-se que a decisdo do magistrado ndo pode ser reflexo de uma escolha
criada na consciéncia do magistrado, mas de um ato de responsabilidade constitucional que
deve estar e ser inserido na historia judicial do pais.

Por fim, apds ratificar o protagonismo judicial na operacdo Lava Jato, visar-se-a
demonstrar os reflexos e as implicacGes que isso pode causar numa sociedade que se diz
democratica de direito. Frente a analise desses acontecimentos, surge a necessidade de um
olhar hermenéutico, sobretudo diante da integridade e coeréncia defendida por Ronald
Dworkin. Isso se fara, gize-se, com o intuito de constranger toda e qualquer resquicio de um
modelo inquisitorio.

Justifica-se a presente pesquisa pela relevancia democratica e constitucional, tendo
em vista a necessidade de fomentar uma maior responsabilidade histérica que emerge da

deciséo judicial. Para construir o que aqui se coteja, optar-se-a por utilizar o “método” de
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abordagem fenomenol6gico hermenéutico. Consabido, outrossim, que a constru¢do da
pesquisa ndo é refem do métodos, mas se valera dessa.

Com isso, o presente trabalho visard compreender a historicidade por trds dos
modelos processuais, a fim de denunciar os rangos que ainda permeiam 0 processo penal.
Essa digressdo sera necessaria, sobretudo em um pais democréatico, que, em tese, pretende
construir sua histéria com decisdes pautadas pela Constituicdo Federal e ndo na

discricionariedade do julgador.

1. O PROCESSO PENAL E A IMPORTANCIA DO SISTEMA ADOTADO:
COMPREENDENDO O PASSADO PARA DESVELAR O PRESENTE

O procedimento criminal eleito pelo sistema juridico brasileiro possui inegavelmente
uma esséncia que é perceptivel através de principios e procedimentos adotados. Isso implica
em diversas diretrizes, formas e atos, impostos pela Lei, a serem perpetrados durante o
transcorrer da persecucédo penal.

Nesse sentido, € de fundamental importancia compreender o0 modelo processual que
se adota, a fim de que, a partir disso, seja possivel identificar se as decisdes judiciais estdo em
conformidade com o sistema processual.

Destaca-se que durante a historia processual penal, 0s costumes e estruturas
adotadas pelos paises alteraram-se entre 0s sistemas inquisitorio e acusatorio. Nesse sentido,
preleciona Aury Lopes Jr* que “os sistemas processuais inquisitivos e acusatorio sio reflexo
da resposta do processo penal frente as exigéncias do Direito Penal e do Estado da época”.

A partir do advento da Constituicdo Federal de 1988, o Brasil tenta consolidar-se
como um pais democratico de direito, até mesmo em razdo do histérico recente que havia
passado. A propria histdria tratou de ensinar a imprescindibilidade da democracia. Desde
entdo, constitucionalmente, optou-se por adotar-se o sistema processual penal acusatorio®.

O modelo processual acusatério ndo &€ uma descoberta do processo penal
contemporaneo, tendo em vista que predominou até o século XII. A mudanca para um sistema

inquisitorio deu-se paulatinamente, prevalecendo em alguns paises até parte do século XIX.

' LOPES, Aury Jr. Direito Processual Penal e sua Conformidade Constitucional. 32 Ed. Rio de
Janeiro: Lumen Juris, 2008, p. 55

% Alguns doutrinadores brasileiros costumam mencionar que o modelo adotado no brasil, no que se
refere a atuag&o do juiz criminal, seria um sistema misto, com feicdes acusatorias e inquisitoriais.
Segundo eles, a existéncia do inquérito policial na fase pré-processual ja seria, por si s, uma
referéncia a um sistema misto. (NUCCI, Guilherme de Souza. Manual de Processo e Execucéo
penal. Sdo Paulo: RT, 2005. p.101)
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Essa alteracdo ocorreu porquanto aquele sistema comecou a dar sinais de insuficiéncia e
inadequac&o frente as transformagdes da sociedade e do préprio direito®.

Essa virada foi impulsionada pelas ideias e dogmas da Igreja catdlica, que viu-se
ameacada pelas novas analises de seus mandamentos e doutrinas, até entdo, tidos como
verdades absolutas. Entdo, como forma de blindar-se de tal perigo iminente, foi instituido o
Tribunal da Inquisicdo ou Santo Oficio, que tinha como objetivo conter tudo que fosse
contrario a sua ideologia, ou que pudesse colocar em cheque os mandamentos da Igreja
Catélica®*.

Nesse Vviés, o sistema inquisitorio tem como uma das principais caracteristicas a
figura do juiz-acusador, que buscava encontrar a “verdade real”, a partir da ampla liberdade
para produzir prova. Traduzia-se o sistema inquisitério, em um modelo onde inexistia o
contraditério, ampla defesa, devido processo legal e muito menos a dignidade da pessoa
acusada. A tortura, o tratamento desumano e a segregacao era a regra.

Com o passar do tempo, e devido ao surgimento de movimentos filosoficos que
postulavam uma maior valorizacdo do homem e o reflexo disso na sociedade e no processo
penal, o sistema inquisitorio passou a ser desacreditado, tendo em vista que cada se baseava
em um “‘erro psicologico: crer que uma mesma pessoa possa exercer fungdes tdo antagdnicas
como investigar, acusar, defender e julgar™®.

Ressurge, com a devida demora, o sistema processual acusatorio. As principais
caracteristicas do modelo acusatério se da, em sintese, pela separacdo das funcbes
processuais, sendo que um dos atores processuais acusa, outro é responsavel pela defesa e o
magistrado, equidistante, julga o processo e profere a decisdo. Logicamente que as diferencas
com o modelo inquisitério ndo se resumem apenas a essa necesséria divisdo de
responsabilidades processuais. A existéncia de garantias, como a ampla defesa e o
contraditério, sdo caracteristicas proprias de um modelo acusatério, somando-se a isso a
publicidade dos procedimentos, refutando-se procedimentos sigilosos. Sobre isso, destaca
Paulo Rangel® que:

O sistema acusatorio, antitese do inquisitivo, tem nitida separacdo de fungdes, ou
seja, 0 juiz € 6rgdo imparcial da aplicacdo da lei, que somente se manifesta quando
devidamente provocado; o autor é quem faz a acusa¢do (imputagdo penal + pedido),

assumindo, segundo nossa posi¢do, todo o énus da acusacao, e o réu exerce todos 0s
direitos inerentes a sua personalidade, devendo defender-se utilizando todos os

* LOPES JR, Aury. Direito Processual Penal. 122 ed. S&o Paulo: Saraiva, 2015, p. 42.

* |dem, Ibidem, p. 42.

® Idem, Ibidem.

® RANGEL, Paulo. Direito Processual Penal. 142 Ed. Rio de Janeiro: Limen Juris, 2008, p. 48.
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meios e recursos inerentes a sua defesa. Assim no sistema acusatorio, cria-se o
actum trium personarum, ou seja, o ato de trés personagens: juiz, autor e réu.

Para o que se pretende construir no presente ensaio, essa divisdo de
fungdes/responsabilidades processuais ¢ de uma importancia cristalina. Isso porque é
indispensavel compreender que essa separacdo de funcgdes é fruto da necessidade de deixar o
julgador distante da prova, a fim de preservar a imparcialidade. Nesse contexto, a previsdo
constitucional ao contraditério, a ampla defesa, a publicidade dos atos processuais, a
imparcialidade do juiz, dentre outros, revelam uma condigdo de eficacia do referido modelo
processual.

Sendo assim, o sistema inquisitivo é incompativel com as garantias constitucionais
que devem existir num Estado Democratico de Direito, devendo ser expungido qualquer
reflexo desse sistema, para que se assegurar minimamente as garantias de respeito a dignidade
da pessoa humana’.

Essa breve analise € imprescindivel para o presente ensaio. 1sso porque, ainda hoje, é
possivel identificar reflexos do sistema inquisitério na medida em que se identifica um
inegavel protagonismo judicial enraizado nas condutas e decisdes do magistrado. Portanto,
identificar a esséncia dos sistemas foi importante a fim de destacar a atuacdo dos magistrado,

sobretudo ap6s a operacgdo Lava Jato, conforme se verificard no segundo capitulo.

2. DECIDIR EM PROCESSO PENAL: A CONSTRUGCAO DE DECISOES E A
INTEGRIDADE DO DIREITO

O Estado regido pela Constituicdo Federal passa a ser redemocratizado, tendo os
direitos fundamentais e a mais ampla liberdade como um de seus pilares de sustentagdo. Os
problemas sociais do pais passam a ser resolvidos através de politicas publicas, que logo
tornam-se insuficientes. Diante da flagrante incapacidade governamental do nosso pais
democratico, a populacdo passa a enxergar no poder judiciario uma instituicdo merecedora de
sua confianca, depositando, nela, sua esperangas.

Nesse contexto € inegavel a importancia da atividade jurisdicional, sobretudo pela
forma com que resguarda os direitos insculpidos na Constituicdo. Essa questdo é
paradigmatica, pois o Poder Judiciario acaba por evocar para si responsabilidades que

ultrapassam o mero ato julgar e decidir em processo. Isso tem implicacOes, pois abre-se

" Ibidem.
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caminho para que o0s juizes tornem-se mais visados, criativos e hajam com protagonismo,
inarredavelmente calcado em arbitrariedades e discricionariedades.

Importante destacar que, quando se trata de protagonismo judicial, ndo se fala
exclusivamente de um problema do processo penal. Como dito, apds a redemocratizacdo do
pais com o advento da Constituicdo visivelmente cidada, a busca na consciéncia para dirimir
possiveis lacunas existentes nos casos dificeis é aplicada no direito como um todo. Essa tese
encontra guarida no pensamento desenvolvido por Hebert Hart.

O positivismo desenvolvido por Hart estabelecia que o juiz encontraria perante si
casos faceis e casos dificeis. Os casos faceis seriam simplesmente decididos com a aplicacéo
da subsuncdo da norma, sendo que os casos dificeis levariam o interprete até sua consciéncia,
onde o julgador poderia agir fazendo uso da discricionariedade.

Nesse sentido, Hart contempla a discricionariedade judicial no sentido forte®, “na
medida em que todos os padrdes de comportamentos estruturados em regras seriam

compostos pela tal textura aberta®

. As referidas regras, entdo, seriam completadas por uma
escolha arbitraria do julgador. Ou seja, o julgador, ao encontrar um caso dificil, em que néo
poderia aplicar a subsuncdo da norma, estaria legitimado a escolher, conforme seu
entendimento, qual decisdo seria a melhor. Ai reside um dos principais pontos de discordancia
entre Hart e Ronald Dworkin.

Isso porque, segundo Rafael Tomaz de Olveira™®:

Dworkin ndo aceita a tese e Hart de quem em todos os sistemas juridicos, em virtude
dessa particularidade assumida pela linguagem juridica, havera certos casos
juridicamente ndo regulados em que nenhuma decisdo é ditada pelo direito e que o
direito se apresenta, assim, como parcialmente indeterminado ou incompleto. O
autor parece aceitar — de maneira acritica — a distingdo entre casos faceis e casos
dificeis proposta por Hart, porém o faz para justamente estabelecer um dialogo
possivel com as posturas positivistas.

Dworkin, observando a atividade judicial em geral e os fundamentos que
influenciavam as decisdes norte-americanas percebeu que ha componentes outros, além das

regras, que contém forca gravitacional suficiente para conduzir argumentos dos juizes em

® Motta, esclare que Dworkin estabelece que o “sentido forte do poder discricionario” é compreendido
como a ausencia de limitagc@es, ao seu titular, de quais padrdes estabelecidos por outra autoridade.
(MOTTA, Francisco José Borges. Levando o Direito a Sério. Porto Alegre: Livraria do Advogado,
2012, p.70)

° HART. Apud. MOTTA, Francisco José Borges. Levando o Direito a Sério. Porto Alegre: Livraria do
Advogado, 2012, p.71.

9 OLIVEIRA, Rafael Tomaz de. Deciséo judicial e o Conceito de Principio. Porto Alegre: Livraria
do Advogado, 2008. p.175.
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determinada direcdo.(através, por exemplo, do respeito as decisdes passadas), o que contradiz

a doutrina positivista do poder discricionario™”.

Dworkin sustenta que, nos casos ditos dificeis, em que ndo se pode aplicar uma
subsuncdo dedutiva da norma frente ao caso concreto, o julgador devera recorrer a
historicidade do direito e aos principios. Esses ultimos, para Dworkin, sdo entendidos como
sendo “um padrdo a ser observado, ndo porque Va promover ou assegurar uma situacdo

econbmica, politica ou social considerada desejavel, mas porque € uma exigéncia de justica

1255

ou equidade ou alguma outra dimensdo da moralidade™”. Alias, Dworkin auxilia na

compreensdo do conceito de principio, quando procura diferencia-los das regras, sendo a

diferenga entre ambos “qualitativa’:

Tanto as regras quando os principios sdo tratados como conjunto de padres que
apontam para decisdes particulares acerca da decisdo juridica em circunstancias
especificas, mas distinguem-se quanto a natureza da orientacdo que oferecem. As
regras sdo aplicveis a maneira do tudo-ou-nada, ou seja, a determinagdo de uma
regra implica na exclusdo de outras, quanto a sua validade, para reger o caso
controverso. J& 0s principios possuem uma dimensdo de peso ou importancia: a
aplicacdo de um principio ndo pode significar a exclusdo de outro principio, mas
eles precisam ser pensados segundo os postulados a equidade e da integridade. Ou
seja, um principio nunca é isoladamente, mas sempre se manifesta no interior de
uma comum-unidade®.

Logo, esse modo de interpretar proposto por Dworkin, afasta qualquer possibilidade
de o julgador buscar em sua consciéncia a resposta ao caso concreto, limitando a decisédo do
juiz.

O que o juiz estadunidense sustenta é que o direito é fruto de um contexto historico,

devendo, assim, ser pautado pela integridade e coeréncia. Desse modo, Motta, estabelece que:

Dworkin defendera o ponto de que, além de uma ‘coeréncia de estratégia’ os juizes
devem observar uma ‘coeréncia de principio’, que exija que os diversos padrdes que
regem o uso estatal da coercdo contra os cidaddos seja coerente no sentido de
expressarem uma visdo unica e abrangente de justica”.

[...] o ‘Direito como Integridade’ (...) supde que as pessoas tém direito a uma
extensdo coerente, e fundada em principios, das decisfes politicas do passado,
mesmo quando os juizes divergem profundamente sobre seu significado. Trata-se de
compreender o direito como ‘totalidade’- ou como ‘completeza’ — sustentando que
as pessoas tém como pretensdes juridicamente protegidas todos os direitos que séo
patrocinados pelos principios que proporcionam a melhor justificativa da pratica
juridica como um todo.

' MOTTA, Francisco José Borges. Levando o direito a sério: uma critica hermenéutica ao
%rotagonismo judicial. 2. ed. Porto Alegre: Livraria do Advogado, 2012. p. 73.

DWORKIN, Ronald. Levando os Direitos a Sério. Sdo Paulo: Martins Fontes, 2001. p.36.
® OLIVEIRA, Rafael Tomaz de. Op.cit. p.177.
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Com isso, para Dworkin, as decis@es judiciais devem ser pautadas por principios,
levando-se em conta o direito de maneira integral, baseando-se, elas, necessariamente, a luz
constitucional, para que, assim, tenha-se decisdes legitimas. Logo, essas decisdes legitimas,
integras e coerentes ndo permitem que haja o protagonismo judicial. Ao contrario, para se
chegar a essas decisdes, alcangando a “resposta correta™ de Dworkin, ¢ necessario que se
tenha um juiz imparcial, que profira seus julgamentos respaldando-se em regras e principios,

levando em consideracdo decisdes passadas.

Para se chegar a resposta hermeneuticamente adequada a Constitui¢do, segundo a
teoria desenvolvida por Ronald Dworkin, tem-se por necessario, entdo, utilizar-se da
interpretacdo de acordo com a Constituicdo, evidenciando-se a necessidade de entender as
decisbes passadas e responsabilizar-se pela construcao do direito e dos julgamentos futuros.
Justamente por isso é que “a resposta correta” nao pode ser fruto da consciéncia do julgador e

do seu livre convencimento.

E justamente por essa situacdo, que Ronald Dworkin desenvolveu a metéafora do
romance em cadeia, sobretudo com base na integridade e coeréncia, a fim de preservar a
propria autonomia do direito. Nela, Dworkin tenta aproximar o direito da literatura, na medida
em que defende que as decisbes judicias sdo construidas coletivamente, em que cada

juiz/romancista sera responsavel por um capitulo para ser escrito.

Para continuidade do romance, cada juiz/romancista, antes de escrever seu capitulo,
tera que ler o que 0s outros juizes escreveram nos capitulos anteriores para somente entdo dar

continuidade & historia. Nesse viés, explica Ronald Dworkin®>:

Um grupo de romancista escreve um romance sem série; cada romancista da cadeia
interpreta os capitulos que recebeu para escrever um novo capitulo, que é entdo
acrescentado ao que recebe o romancista seguinte, e assim, por diante. Cada um
deve escrever seu capitulo de modo a criar da melhor maneira possivel o romance
em elaboracdo, e a complexidade dessa tarefa reproduz a complexidade de decidir
um caso dificil de direito como integridade. O projeto literério ficticio é fantéstico,

14 Alguns autores tratam a resposta correta com outras denominagfes. Motta, por exemplo,
denomina-a como “resposta boa” (Motta, Francisco José Borges. Levando o direito a sério: uma
critica hermenéutica ao protagonismo judicial. 22 ed. Porto Alegre: Livraria do Advogado. 2012.p.77).
Streck, por sua vez, batiza como “resposta hermeneuticamente adequada a constituicdo”. Enquanto
Isaia a classifica como “a resposta”. (ISAIA, Cristiano Becker. Processo civil e hermenéutica: a
crise do procedimento ordinario e o redesenhar da jurisdicdo Processual Civil pela Sentenca
(democratica) Liminar de Mérito. Curitiba: Jurua, 2012.p. 234.

> DWORKIN, Ronal. O Império do Direito. Sdo Paulo: Martins Fontes, 2014. p.276.
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mas ndo irreconhecivel. Na verdade, alguns romances foram escritos dessa maneira,
ainda que com finalidade espuria, e certos jogos de saldo para fins de semana
chuvosos nas casas de campo inglesas tém estrutura semelhante. As séries de
televisdo repetem por décadas 0s mesmos personagens € um minimo de relacéo
entre personagens e enredo, ainda que sejam escritas por diferentes grupos de
autores e, inclusive, em semanas diferentes. Em nosso exemplo, contudo, espera-se
que os romancistas levem mais a sério suas responsabilidades de continuidade;
devem criar em conjunto, até onde for possivel, um sé romance unificado que seja
da melhor qualidade possivel.

Proveniente da decisao judicial, portanto, seria a integridade da decisao judicial, que
somente sera possivel a partir da compreensdo das decisfes passadas e do compromisso com
as decisdes futuras'®. Tudo parte de um romance, que se escreve coletivamente e rechaca o
solipsismo judicial, por consequéncia, o nascimento da figura do juiz-inquisidor.

Importante repisar que a ideia em voga nao se trata do juiz simplesmente se reportar
a decisdes passadas, padronizando as decisfes. O que Dworkin propde é que nao haja nenhum
tipo de discricionariedade judicial, pois a permisséo de que o julgador, ao decidir, use de sua
subjetividade, pode representar um exercicio arbitrario (ndo justificado em principios da
comunidade moral) da coercédo estatal colocando-se no ténue liame que sustenta o exercicio
legitimo da forca e a excecéo®’.

O que se deseja € uma atuacdo jurisdicional coerente com respeito as decisdes
passadas, que respeite a tradicdo e seja fundada em principios constitucionais, estabelecendo-
se gue o direito como integridade tem, em seu fundamento primordial, a fidelidade a histéria

politica da comunidade. Nesse sentido, Cristiano Isaia™® estabelece que:

Os Juizes devem atuar para fortalecer a integrity, a partir do pressuposto de que
direitos e deveres legais foram criados pela prépria comunidade, 0 que expressa uma
concepcdo coerente de justica e equidade, onde as proposi¢des juridicas sdo
verdadeiras se constam ou se derivam, dos principios de justica e equidade.
Respeitando a histéria (e o fato em si), preocupando-se em oferecer um futuro
honrado, o préprio direito nessa perspectiva se mostra a antitese da postura
decisionista jurisdicional, deplorando o antigo ponto de vista de que ‘lei ¢ lei’, ou
seja, de que os sentidos se ndo no distanciamento sujeito-objeto e ndo na
intersubjetividade, através da linguagem.

'® Esse criacdo desenvolvida por Ronald Dworkin € destacada também no livro “Uma questdo de
principios”. Nela ele observa que: Ao decidir o novo caso, cada juiz deve considerar-se como parceiro
de um complexo empreendimento em cadeia, do qual essas inUmeras decisdes, estruturas,
convencdes e praticas sao a historia; é seu trabalho continuar essa histéria no futuro por meio do que
ele faz agora. Ele deve interpretar o que aconteceu antes porque tem a responsabilidade de levar
adiante a incumbéncia que tem em maos e ndo partir em alguma nova direcdo. Portanto, deve
determinar, segundo seu préprio julgamento, o motivo das decisdes anteriores, qual realmente ; e,
tomado como um todo, o propdsito ou tema da pratica até entao”.

" OLIVEIRA, Rafael Tomaz de. Deciséo judicial e o Conceito de Principio. Porto Alegre: Livraria
do Advogado, 2008. p.177.

'8 |SAIA, Cristiano Becker. Processo civil e hermenéutica: a crise do procedimento ordinario e o
redesenhar da jurisdicdo Processual Civil pela Sentenca (democrética) Liminar de Mérito. Curitiba:
Jurud, 2012. p. 234.
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Alids, nesse aspecto, importa ratificar que o0 juiz ndo esta, necessariamente,
vinculado estritamente ao que ja foi decidido, pois “ndo se trata simplesmente de reproduzir
decisbes do passadas, requerendo, ao contrario que as decisdes tomadas se conformem com
aos principios que justificam a tradi¢do”. Em sintese, o que se quer dizer ¢ que o direito nao
sera refundado a partir de suas preferéncias, mas deve ser orientado pelas decisbes passadas,
como forma de construir uma integridade nas respostas dadas pelo Judiciério.

A resposta correta, por assim ser, deve ser uma compreensao constitucional. Como

afirma Cristiano Becker Isaia®® «

todo o caso concreto levado ao plano processual exige ‘a’
resposta constitucionalmente correta aquela situacdo conteudistica (fatica), que ndo é e nem
pode ser fruto da repeti¢ao”.

Nesse contexto, a preservacao de decisdes comprometidas com a tradi¢do, mantendo
a coeréncia e a integridade, visam, acima de tudo, a figura mitologica do “juiz Janus”,

marcado pela caracteristica destrutiva na mudanca constante de opinido sobre um fato, por
estar preso ao passado que ndo passa e a ao futuro que nao chega.

3. A OPERACAO LAVA JATO: IMPLICACOES DE UM PROTAGONISMO NO
PROCESSO PENAL

A operacdo Lava Jato ficou conhecida no mundo inteiro, sendo a maior investigacao

de corrupcdo e lavagem de dinheiro na histéria do Brasil®

. Gize-se que ndo sera objeto de
analise no presente capitulo as peculiaridades e as iniUmeras fases que essa operagao possui,
mas buscar-se-a identificar o protagonismo do magistrado que conduz 0s processos criminais
que tiveram advento a partir das supramencionadas fases da operacao.

Gize-se, ainda, que ndo se sabe, ao certo, as consequéncias da operagdo para 0s
rumos do processo penal. Talvez, num futuro muito proximo serd possivel fazer essa
digressdo. O que se fomentard nesse derradeiro capitulo sdo algumas consequéncias ja
perceptiveis provenientes do decisionismo que se vislumbra nas decisdes judicial da operacdo
telada.

A operacdo em exame teve esse alcance tanto pelas pessoas que séo investigadas na

operacdo, como pela inegdvel semelhanca com a operagdo italiana “maos limpas”21. Em

% |dem, ibidem, p. 231.

%% Sobre 0 assunto, ver: http:/arte.folha.uol.com.br/poder/operacao-lava-jato/

%! Na Italia, a operac&o judiciaria italiana “m3os limpas” ou mani pulite, revelou que a corrupgao
estava tomando conta da vida politica e administrativa de Mildo e de toda Itdlia. Com o apoio da
opinido publica, serviu para barrar o crescimento desenfreado da corrupgdo, sendo que durante essa
operacéo foram expedidos 2.993 mandados de prisdo; 6.059 pessoas foram investigadas, incluindo-
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sintese, com o inicio das investigacdes no ano de 2009, a operacdo Lava Jato visava,
inicialmente, apurar esquema de lavagem de dinheiro, que envolvia o ex-deputado federal
Paranaense José Janene e os empresarios doleiros Alberto Youssef e Carlos Habib Chater. Em
2014, quando houve a deflagracdo da operacdo pela Justica Federal e uma séria de prisdes (sO
nas duas primeiras fases da operacdo foram 119 mandados de busca e apreensdo, 30
mandados de prisdo e 25 mandados de condugdo coercitiva), foram revelados uma série de
vinculos entre os doleiros, empresas de fachada, grandes empreiteiras e politicos.

Com o aprofundamento das investigacOes, alavancadas por diversas e importantes
delagbes premiadas, descobriu-se um grande esquema de corrupgdo que envolvia a maior
empresa publica do pais, a Petrobras, além de uma série obras publicas que eram

superfaturadas.

O esquema funcionava a partir da cobranga de propina para facilitar as negociagdes
das empreiteiras com a Petrobras e a aquisi¢do de licitacBes para a construcédo das
grandes obras publicas. Os contratos entre as empreiteiras e demais empresas que
faziam parte do acordo eram superfaturados para facilitar o desvio de dinheiro
publico, que era recebido pelos doleiros e outros operadores responsaveis por
repassa-lo a politicos e funcionarios envolvidos no sistema. A rede de beneficiarios
que recebiam o dinheiro desviado englobava diretores da Petrobras, politicos e até
mesmo partidos politicos, como o PT e o PP, que teriam direito, de acordo com
dados divulgados pelo Estad&o, a 2% do valor do contrato em propina.

De acordo com o Ministério Publico Federal, a Operagdo Lava Jato encontra-se
hoje na 242 fase e resultou em mais de 1114 procedimentos instaurados, 482 buscas
e apreensdes, 117 mandados de conducdo coercitiva, 133 mandados de prisdo
cumpridos, 49 acordos de delacdo premiada, 37 acusacBes criminais contra 179
pessoas e 84 condenagdes, contabilizando 825 anos de pena. Uma grande conquista
dessa operacéo foi a recuperacgdo de parte (cerca de 2,9 bilhGes de reais) do dinheiro
desviado. Apesar dessa devolugdo, estima-se que o esquema tenha desviado mais de
6,1 bilhdes de reais apenas da Petrobras, e esse valor pode ser ainda maior.?

Nesse cenario, o juiz Federal do Parana, Sérgio Moro, responsavel pelo julgamento
das acOes penais que envolvem a operacdo Lava Jato, transformou-se em uma espécie de
“her6i” para a populagdo brasileira. Um magistrado imbuido em fazer discursos que vao ao
encontro do clamor social.

A inegavel crise de valores éticos no meio politico e as inimeras denlncias de

corrupcao, que ha tantos anos assolam a nacéo brasileira, criou uma espécie de necessidade de

se nesse numero 872 empresarios, 1.978 administradores locais e 438 parlamentares, dos quais 4
haviam sido primeiros-ministros. (MORO, Sérgio Fernando. Considera¢des sobre a Operagdo Mani
Pulite (méos limpas). (Disponivel em:
<http://ferreiramacedo.jusbrasil.com.br/artigos/187457337/consideracoes-sobre-a-operacao-mani-
Ezulite—maos-limpas > acesso em 08 de jul. 2016)

SILVA, Thamires Olimpia. "Operacédo Lava Jato". Disponivel em
<http://brasilescola.uol.com.br/brasil/operacao-lava-jato.htm>. Acesso em 08 de jul. de 2016.
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a populacdo apegar-se a determinadas figuras pablicas a ponto de idolatra-los. N&o se
desconhece, nesse sentido, que o Poder Judiciario, ha muitos anos, vem sendo protagonista na
politica brasileira. Como bem escreve Tassinari®®, “o mundo passa por um periodo
caracterizado pela construcdo de um imaginario em que a credibilidade para decidir as
questdes fulcrais da sociedade ¢ depositada no judiciario”. Identifica-se que, a partir do
“Mensaldo” (Agdo Penal 470) com a figura do Ministro Joaquim Barbosa, iniciou-se essa
idolatria a magistrados. Com o advento das inumeras fases da operacao “Lava Jato” nao foi
diferente, uma vez que foram marcadas com frases como “somos todos moro”, “viva o moro”
e “eu amo moro”, fazendo mengdo, obviamente, ao juiz federal da 13% vara federal de
Curitiba.

Como se depreende da idolatria vinda das ruas, Moro tornou-se um herdi. Alias, ndo
s0 no Brasil. O portal de noticias online da empresa de comunica¢do Globo Comunicacgéo e
Participagdes S/A., noticiou que o Juiz aparece na lista das "100 pessoas mais influentes” em
uma famosa revista americana de nome Time. Segundo esse veiculo de comunicacdo, na
revista, “Moro estd na categoria "Lideres", ao lado de nomes como Barack Obama, Francois
Hollande, Angela Merkel, Vladimir Putin e Kim Jong Un®*”.

O fato de aparecer na referida revista ndo é um caso isolado. O juiz,
verdadeiramente, virou uma espécie de pop star brasileiro. Alids, em outra revista norte-

americana, Moro ocupou a 132 posi¢do num ranking de lideres mundiais:

O juiz federal Sergio Moro, responsavel pelos processos da Operacdo Lava Jato na
primeira instancia, ocupa a 13? posicdo do ranking dos 50 maiores lideres mundiais
divulgado pela revista americana Fortune. O juiz paranaense aparece a frente de
Bono Vox, vocalista do U2, e dos astros do basquete da NBA Stephen Curry e Steve
Kerr, que aparecem empatados no 15° Iugar25.

Moro, de certa forma, se aproxima de um juiz inquisidor. Talvez, um inquisidor
moderno, um “neoinquisidor”. Isso porque, € um magistrado que solicitou ajuda da populagao
brasileira para apoid-lo na luta contra & corrupgdo. Um juiz que transforma a excecdo em

regra - a exemplo da banalizagdo da prisdo cautelar®®. Um juiz que valoriza a opinido ptblica,

 TASSINARI, Clarissa. Jurisdic&o e Ativismo Judicial — Limites da Atuagéo do Judiciario. Porto
Alegre: Livraria do Advogado, 2013, p. 49.

?* Disponivel em <http://g1.globo.com/mundo/noticia/2016/04/sergio-moro-aparece-na-lista-dos-100-
mais-influentes-da-revista-time.html> acesso em 08 de jul. 2016.

*Disponivel em: <http://veja.abril.com.br/noticia/brasil/sergio-moro-e-o0-13-maior-lider-mundial-
segundo-ranking-divulgado-pela-revista-fortune> acesso em 08 de jul 2016.

% Renato Brasileiro de Lima, estabelece que a prisdo cautelar se caracteriza como uma providéncia
urgente que objetiva uma prestacao jurisdicional mais justa em prol do estado no processo penal.
Ocorre, que, nas palavras do mesmo autor, a prisdo cautelar ndo pode ser decretada para dar
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a moral, e que, de certa forma, decide conforme sua consciéncia, ficando, enquanto isso, 0
direito e a constituigdo, em segundo plano, indo em desacordo com a Integridade e coeréncia
tratada por Dworkin co capitulo anterior.

Nesse aspecto, veja-se como exemplo, que Moro, arbitrariamente, decidiu por dar
publicidade as interceptacOes telefonicas da maior autoridade do pais, a Presidente da
Republica, além de divulgar conversas entre advogados e clientes Esse ato discricionario, por
si sO, violou prerrogativas constitucionais, atropelou direitos fundamentais, passou por cima
de prerrogativas profissionais, fez sangrar a Constituicao Federal.

Obviamente que na época em que tais interceptacdes foram publicadas pela midia de
massa, criou-se um estardalhaco tdo grande no pais que o proprio Juiz Moro demonstrou estar
arrependido de uma decisdo que tomou sem qualquer fundamento legal e contraria a
Constituicdo. A fim de demonstrar seu enorme arrependimento, enviou um pedido de
desculpas ao STF%.

Ocorre que num pais como o Brasil, que se diz democratico de direito, ndo é
aceitavel, nem recomendavel, que tenhamos juizes protagonistas. As decisdes tomadas pelos
magistrados devem conter a integridade e coeréncia estabelecida por Ronald Dworkin. O que
se necessita € um juiz garantidor da Constituicdo Federal, que assegure um julgamento
desvinculado de razbes decorrentes de sua consciéncia, de repercussdo social ou de
movimentos midiaticos.

Veja-se que a conduta do magistrado herdi é perigosa e, de certa forma vinculada aos
duros tempos da inquisicdo vividos no pais. Além disso, esse protagonismo pode refletir num
futuro sombrio para o direito, enfraquecendo a for¢ca da democracia constitucional.

O protagonismo judicial advindo de decisfes com baixa constitucionalidade, fez com
que a regra se torne excecdo. Como referido no caso da operacdo Lava Jato, as prisdes
cautelares foram banalizadas pelo juiz responsavel. A justificativa para tais prisdes passa ao
largo da Constituigdo. Isso porque, ¢ um dever “¢ um dever constitucional do juiz ingressar no
feito convencido da inocéncia do acusado: é um pré-juizo constitucional”?,

Lenio Streck, citado por Amilton Bueno de Carvalho, estabelece que as decisfes

o . . ~ . 29, «q:
arbitrarias se ddo através do uso de ‘expressdes magicas’. Conforme Carvalho®: “ditos que

satisfacdo a sociedade, a opinido publica ou & midia, sob pena de se desvirtuar da sua natureza
instrumental. (LIMA, Renato Brasileiro de. Nova prisdo cautelar. 1.ed. Rio de Janeiro: Impetus,
2011.p.79)

8 CARVALHO, Amilto Bueno. Eles, Os Juizes Criminais, vistos por NOs, os Juizes Criminais. Rio

de Janeiro: Lumem Juris, 2011.p.7.
*% ibidem, p.15.
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nada dizem por tudo dizerem: a gravidade do crime assim exige, necessario preservar a
credibilidade do judiciario, a sensagao de impunidade, o clamor social”.

Ora, uma decisdo judicial ndo pode partir da subjetividade do julgador. O julgador
ndo pode ter uma decisdo pre-estabelecida na sua consciéncia, para tdo somente encontrar
fundamentacdo legal que supde ser adequada e que suporte a sua escolha. Decidir ndo é
escolher.

Nesse aspecto, € importante referir, que o protagonismo no processo penal nao &,
infelizmente, uma caracteristica do juiz Moro, mas sim, um comportamento ja disseminado
no judiciério brasileiro. Prova disso, é a referéncia que se faz um voto proferido num

julgamento no Superior Tribunal de Justica, que vai de encontro ao recém explanado:

N&o me importa o que pensam os doutrinadores. Enquanto for Ministro do Superior
Tribunal de Justica, assumo a autoridade da minha jurisdicdo. O pensamento
daqueles que ndo sdo Ministros deste Tribunal importa como orientacdo. A eles,
porém, ndo me submeto. Interessa conhecer a doutrina de Barbosa Moreira ou Athos
Carneiro. Decido, porém, conforme minha consciéncia. Precisamos estabelecer
nossa autonomia intelectual, para que este Tribunal seja respeitado. E preciso
consolidar o entendimento de que os Srs. Ministros Francisco Pecanha Martins e
Humberto Gomes de Barros decidem assim, porque pensam assim. E o STJ decide
assim, porque a maioria de seus integrantes pensa como esses Ministros. Esse é o
pensamento do Superior Tribunal de Justica, e a doutrina que se amolde a ele. E
fundamental expressarmos o que somos. Ninguém nos da li¢gdes. N&o somos
aprendizes de ninguém. (grifei)

Apesar de nosso pais, nossa democracia e nossa Constituicdo terem que enfrentar
atitudes e decisdes como a do Juiz Sérgio Moro e decisbes de Ministros do STJ, como a
recém citada, é preciso se ter em mente que o julgador, ao decidir, ndo esta refundando o
mundo e nem mesmo criando o direito. Nao pode levar em conta o que diz sua consciéncia.

30 S50 indissociaveis do ato de decidir a

“Decisdao ¢ um ato de responsabilidade politica
responsabilidade e a influéncia na continuidade do direito e sua autonomia.

O modelo de juiz, pessoalizado na figura do “herdi” Moro, demonstra um certo rango
do sistema inquisitorio. Isso porque, como demonstrado, o julgador em questdo virou
protagonista, transformando a regra em excecao, conclamando a populagéo para lutar com ele
contra a corrupcao, decidindo conforme sua consciéncia para alcangar a puni¢do que pensa ser
justa. Enfim, parece que veste a toga da acusacao.

Mais, em evidente protagonismo, vestido com sua fantasia de super-heroi brasileiro,

Moro assumiu as rédeas da acusacdo em um dos processos da operacdo Lava Jato,

% TASSINARI, Clarissa. Jurisdicdo e Ativismo Judicial — Limites da Atuagdo do Judiciario. Porto
Alegre: Livraria do Advogado, 2013, p. 45.
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atropelando o artigo 212%" do c6digo penal, que as perguntas serdo formuladas pelas partes e
que, somente sobre os pontos ndo esclarecidos, o juiz podera complementar a inquiricao.
Basta um olhar atendo da sentenca da acdo penal N° 5007326-98.2015.4.04.7000/PR, aonde
Moro conseguiu realizar, a0 menos, surpreendentes 176 (cento e setenta e seis) perguntas
“completares”, durante instrugdo criminal dessa agdo. E o pior, utilizou-as como fundamento
legal para a sentenca condenatdria do Réu.

Veja-se que o protagonismo judicial nessa operacdo faz com que o povo brasileiro
comece a confundir, de fato, a figura do juiz de direito com um heroi, que tudo pode resolver
com seus “poderes”. Prova disso, ¢ o recente artigo escrito por André Karam Trindade®, em
que relata o fato de os taxistas quererem irem até a presenca do juiz Moro para conseguir
impedir o servico disponibilizado pelo Uber®. “Isso tudo revela o imaginario que construimos
no pais”.

As decisdes judiciais protagonizada por qualquer magistrado vai na contramao do
que € estabelecido pela Constituicdo. O magistrado, ao passo que deve respeitar a
constitui¢do, ao tomar uma decisdo judicial, deve aceitar sua posic¢do histérica (ser-no-mundo)
no decorrer do romance em cadeia, julgando a partir de principios constitucionais,

assegurando assim, a lisura entre as partes e a imparcialidade em toda e qualquer decisao.

CONCLUSAO

A realizacdo da operacdo Lava Jato e o heroismo imputado ao magistrado
responsavel por dar seguimento a a¢fes penais que envolvem essa operacdo remete a uma
reanalise de alguns dilemas que comecam a tomar conta do cenario juridico brasileiro. Dentre
eles, inegavelmente esta a postura dos juizes de direito e o seu protagonismo judicial
decorrente.

N&o se trata de emitir juizo de valor e avaliar o mérito especifico da operacéo, mas

de problematizar algumas condutas e decisdes construidas em processo. No presente trabalho

L Art. 212. As perguntas serdo formuladas pelas partes diretamente & testemunha, ndo admitindo o
juiz aquelas que puderem induzir a resposta, ndo tiverem relacdo com a causa ou importarem na
repeticao de outra ja respondida.

Paragrafo Unico. Sobre os pontos ndo esclarecidos, o juiz podera complementar a inquiricao.

s Disponivel em <http://www.conjur.com.br/2016-jul-09/diario-classe-taxistas-moro-uber-direito-fica-
cada-vez-menor> Acesso em 10 de jul. de 2016.

% Ubber é uma empresa multinacional norte-americana de transporte privado urbano, com
funcionamento em varios paises, incluindo-se o Brasil, baseado em tecnologia disruptiva em rede,
através de um aplicativo E-hailing que oferece um servigco semelhante ao taxi tradicional, conhecido
popularmente como Servicos de "carona remunerada”. (disponivel em:
https://pt.wikipedia.org/wiki/Uber_). A utilizacdo desse servico no Brasil vem gerando uma série de
controvérsias e conflitos, que ndo cabem ser tratadas nesse trabalho.
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se buscou demonstrar que as decisdes, certas ou erradas, no contexto da Lava Jato, carecem
de constitucionalidade na medida em que o responsavel pelo julgamento torna-se o
protagonista.

Para tanto, foi necessario demonstrar que, ao longo da historia do processo penal,
houve uma alternancia de modelos processuais penais adotados entre o inquisitorio e o
acusatorio, até se chegar ao processo atual, com a vigéncia da Constituicdo Federal de 1988.

Nesse sentido, foi necessario compreender os ensinamentos que Ronald Dworkin,
notadamente quando se esta diante de um pais que se diz democrético de direito, regido por
uma Constituicdo que preve direitos e garantias ao cidaddo, mas que principalmente
determina um distanciamento do julgador, defesa e acusagdo. Com isso, foi possivel, concluir
que a decisdo do julgador ndo pode ser reflexo de uma escolha pessoal, protegida pela sua
prépria consciéncia, mas sim de um ato responsabilidade constitucional que deve estar
inserido na histéria do pais e comprometida com o futuro.

Ao observar o caso da operacdo Lava Jato e a maneira com que o magistrado decide,
percebe-se uma clara violacdo ao modelo acusatério. Tanto € assim que em determinado
momento, o referido juiz convoca pelo apoio da populacgdo, transformando a decisdo judicial
em um ato arbitrario, fazendo da regra uma excecdo e fundamenta suas sentencas em
resultados obtidos pela sua investigacdo - como é 0 caso em que remete a sentenga ao
resultado de suas proprias indagacoes.

O direito € uma construcdo histérica, responsavel por dirimir inUmeras das agruras e
dores que a sociedade vivencia. Pelo seu viés democratico e pela sua esséncia constitucional,
decidir em processo ndo pode ser uma construcdo intima e solipsista, onde se rechaca a
tradicdo em prol de opinides particulares, a fim de preservar a imagem pessoal e um senso de
justica aclamado nas ruas.

Em processo penal, isso tem sérias implicacdes. Ora, a figura do juiz deve(ria) ser,
sobretudo de um garantidor, que acima da opinido da maioria ou de parte influente da midia, é
capaz garantir o direito de um contra a unanimidade, tanto pelo seu dever democratico, como
pelas consequéncias oriundas de uma decisdo, porque, nas palavras de Rui Barbosa: “o bom

ladrdo salvou-se, mas ndo hé salvagdo para um juiz covarde”.
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