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Apresentacdo

E uma grande alegria poder introduzir, & comunidade académica, os artigos apresentados
durante o XXV Congresso do CONPEDI, em Curitiba. Nesta edi¢do, foram organizados trés
Grupos de Trabaho “Criminologias e Politica Criminal”, com aproximadamente sessenta
apresentagdes. Este crescimento € representativo do crescimento desse importantissimo
campo de estudo no Brasil.

Importante, primeiramente, ressaltar 0 amadurecimento das discussoes aqui encontradas.
Neste terceiro ano de fundagdo do Grupo de Trabaho “Criminologias e Politica Criminal”,
que seria impossivel sem o auxilio de Erika Mendes de Carvalho, Gisele Mendes de
Carvaho e Nestor Eduardo Araruna Santiago, notamos um heterogéneo grupo de trabalhos
amparados em uma tradic¢&o criminol égico-critica.

Mesmo sendo reflexfes heterogéneas € possivel identificarmos como trago comum, além do
carater critico, textos fundados no real, no concreto. Sdo aprofundadas as desigualdades
estruturalmente colocadas em nosso pais e seus impactos na producdo estatal da
criminalidade.

Estes debates trazem esperanca, mesmo em um cenario desolador, de uma supresséo
gradativa de controles em nome de responsabilidades fundadas em uma ética comprometida
com o outro. E um verdadeiro alento em meio ao notdrio aumento nos niveis de
desagregacéo, o que nos leva ao incremento de violéncias e & emergéncia de autoritarismos.

Agradecemos ao CONPEDI pelo espaco concedido, bem como a cada um/a dos/as autores/as
pelo excepcional nivel de seriedade aqui demonstrado. Convidamos, entéo, nosso/a leitor/a a
mergulhar neste universo de fraturas expostas do sistema penal. Boaleitural

Prof. Dr. Gustavo Noronha de Avila- UNICESUMAR

Profa. Dra. Maria Paula Cassone Ross



O PAPEL DA VITIMA E O ESTUDO DA VITIMOLOGIA EM UM DIREITO
PENAL AXIOLOGICAMENTE ORIENTADO POR PRINCiPIOSDE POLITICA
CRIMINAL

THE ROLE OF VICTIM AND THE STUDY OF VICTIMOLOGY IN A CRIMINAL
LAW AXIOLOGICALY ORIENTED BY PRINCIPLES OF CRIMINAL POLICY

Felipe Augusto Forte de Negreir os Deodato
Ana Clara M ontenegro Fonseca

Resumo

Tracar o papel da vitima na dogmética atual, retratando a discriminacdo e a auséncia de
cuidado a qual a mesma foi relegada é uma tarefa ardua, mas necessaria, pois so assim se
fundamenta uma série de incrementos e novidades que hoje se vé no seio da penalistica. A
histéria da vitimologia e o papel que a mesma alcanga em estudos como os de Roxin ameniza
as davidas que naturalmente decorrem de temas sempre obscuros como o do consentimento
da vitima e da sua autocol ocac&o em risco.

Palavras-chave: Vitimologia, Vitima, Vitimodogmética, Politica-criminal

Abstract/Resumen/Résumé

Charting the role of victims in the current dogmatic, depicting discrimination and lack of care
to which it was relegated is an arduous task, but necessary, because only then builds a series
of increments and new developments that it is today within the penal science . The history of
victimology and the role that it reaches studies as Roxin of the lessens the doubts which
naturally arise from always dark themes such as the consent of the victim and his
autocolocagao at risk.

K eywor ds/Palabr as-claves/M ots-clés. Science of the penal victim, Victim, Dogmatic of the
victim, Criminal policy
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INTRODUCAO

O objetivo dessa narrativa € tracar o conceito da vitimologia bem como as suas
finalidades dentro do que se costumava chamar de ciéncias conjuntas do direito penal
(Gesamtestrafrechtwissenchaft). Dai, demonstrar-se-a sua autonomia perante a criminologia e
os seus reflexos na dogmatica e politica-criminal.

Tracaremos ainda o percurso historico do papel da vitima no cenario punitivo,
demarcando tanto o momento em que a mesma detinha uma proeminéncia (Idade Média)
como 0 momento em que ela foi relegada a um mero objeto de prova (que vai da Idade Média
a meados do Século XX). Uma critica que nos propiciara o reencontro da vitima, ocasionado
através dos estudos de Mendelsohn e Hentig. Algo que ndo significou um retorno ao ndo
desejado periodo de vinganca, mas a descoberta de uma nova perspectiva que sinaliza uma
justica restaurativa, crucial para a funcdo que cada vez mais se quer dar as ciéncias criminais:
prevencio de crimes e verdadeira ressocializagdo dos criminosos (GONZALEZ, 1983, pp. 18-
29).

Sera assim que destacaremos os tipos de vitima, postos, sobretudo, sob a luz dessa
nossa nova sociedade, influenciada pelos avancos tecnoldgicos e dos mercados desses Ultimos
quarenta anos. Serd assim que destacaremos também alguns contributos diante de uma
realidade que se apresenta como uma crise dos paradigmas criminol6gicos tradicionais, ja
demonstrados desde o inicio do incremento dos estudos vitimoldgicos feitos na década de
sessenta do século XX, através do labeling e das perspectivas que 0 mesmo apresenta por
meio do interacionismo simbolico, etnometodologia e também através da criminologia
radical. Tudo isto, por meio de toda uma construcdo que atravessa a doutrina atual mais forte

em qualidade.

1. VITIMOLOGIA E VITIMIZACAO: PERSPECTIVAS HISTORICAS DE UMA
ANALISE SISTEMATICA

Apesar da doutrina brasileira ainda tratar a vitima de uma maneira episédica, alguns
autores chegam a afirmar que as ciéncias conjuntas do direito penal
(Gesamtestrafrechtwissenchaft) passam por um certo vitimocentrismo. Tudo isto, por causa
do aumento das pesquisas cientificas de contetudo vitimolédgico que surgiram ap6s meados do
século XX, com a aterradora macrovitimizacao, resultante do holocausto judeu e do aumento

geométrico da criminalidade urbana.
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De fato, pode-se destacar que as perspectivas criminoldgicas que surgiram na década
de sessenta e setenta deram um impulso a essa preocupagdo com a vitima. Na década de
sessenta ganhou relevo o labeling e a etnometodologia. J& na década de setenta a criminologia
radical. O labeling marcou época, pois nos alertou sobre as agéncias de controle e os efeitos
das suas estigmatizagdes; a ethometodologia pontuou a intersubjetividade, expressa por todos
0S que estdo ao redor dessas referidas agéncias de controle, e a criminologia radical deu o seu
contributo quando mudou o foco das causas crimondgenas, demonstrando que a criminologia
tradicional ndo é igualitaria.

Dessas correntes, surgiu uma critica que fez refletir na dogmaética e na politica-
criminal o discurso de um direito penal minimo e de ultima ratio, caracterizado pela
descriminalizacdo e diversdo. Foi dessa critica que partiu a necessidade de reavaliarmos as
praticas das agéncias de controle, bem como vislumbrarmos que a vitima, dentro do contexto
sistémico, logico e dedutivo da dogmatica ndo tinha espaco. Ela é, na verdade, uma vitima da
dogmaética. Ou vitima de uma ideia de crime fundada no binémio Estado-infrator (ZEDNER,
1997, p. 2).

Uma realidade que, de fato, ndo € dificil de constatar. Considere-se, por exemplo, o
que se fala quando ocorre um crime de homicidio. Fala-se que se atinge ndo a vida de Jodo ou
Pedro, mas uma entidade abstrata, o bem juridico: vida. Ora, conforme nos diz a doutrina, ndo
¢ a vitima um agente no cenério punitivo, mas um objeto de prova. E assim, a necessidade de
a reencontrarmos ou a relangarmos em uma nova perspectiva. Algo ainda longe do ideal, mas
qgue ja demonstrou ndo ser, nem de longo nem de perto, um trabalho que findara nos
retornando a estagios primitivos da justica penal, onde prevalecia a justica privada.

A vitimologia que se anunciou, a partir da década de quarenta do século passado,
objetiva uma participacdo efetiva da vitima no cenario punitivo. Objetiva uma participacdo
gue provoque uma justica restaurativa ou de proximidade, bem como um beneficio a todos os
protagonistas do ato ofensivo: sociedade, infrator e vitima.

Ora, a partir do momento em que se verificou ser a sociedade também crimindgena, tal
maneira de pensar se tornou fundamental. Até porque, com esse (re)equilibrio conseguir-se-a
perceber com precisdo se 0 acusado esta ou ndo apto a ser reintegrado a sociedade.

De fato, foi como um contraponto a todo esse ambiente critico que avangcaram 0S
estudos de vitimologia. Com eles, passou-se a questionar o porqué de relegarmos a vitima,
guando muito, a um ressarcimento no ambito civil. A ponderar acerca da melhor maneira de
reintegramos o criminoso a sociedade, fazendo com que ele se dé conta do mal que causou
(PRADO e CARVALHO, 2006, p. 111).
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Na verdade, se o crime ndo é mais esse dado ontolégico, mas algo construido pela
sociedade, como associar a vitima com a vinganca e ndo com a restauracdo? O estudo da

vitima é crucial para sabermos as causas que influenciaram o infrator a cometer o ilicito.

2. AVITIMOLOGIA SOB UM OLHAR POLITICO-CRIMINAL MAIS ATUAL

Com efeito, pode-se afirmar que foram as circunstancias acima narradas que fizeram
com que hoje se consagrasse a vitimologia com autonomia perante 0s outros ramos da
Gesamte. Ora, se a politica criminal se volta com um método indutivo, a investigar os efeitos
da pena; se a criminologia, também com um método indutivo, debruca-se sobre as causas do
crime e a dogmatica descreve, por meio de um sistema de palavras concatenadas de uma
maneira logica e dedutiva, o que é o crime e 0 que é a pena, pode-se dizer que a vitimologia
se volta a extenséo, natureza e causas da vitimizagao criminal.

Assim se afirmar que com a vitimologia o infrator e a vitima passam a ser socios
complementares, cabendo até se tracar uma classificacdo aos tipos de vitima. Dai se dizer, por
exemplo, que a vitima é latente, nata, voluntéria, ideal, inocente, ignorante, unicamente
culpada, tdo culpada como o infrator e voluntéria.

De fato, ndo existem ddvidas de que com o estudo da vitimologia o fendmeno da
criminalidade é melhor enfrentado. Com ela se percebe quais os tipos de delito em que a
participacdo da vitima ndo é importante e também os custos de sua reacdo. Com a vitimologia
se pode tracar uma prevencdo vitimaria, principalmente para os casos em gue a vitima integra
grupos de risco. Até porque se detalhard melhor — reitere-se — o0s reais motivos de uma
infracdo, levando-nos a evitar as chamadas cifras negras, fruto do medo de se denunciar que
acompanha boa parte das vitimas (GRECO, 2004, p.103).

Isto para ndo falar que serd dai que se vislumbrard um conceito de vitima. Um
conceito que toma por base aquele que sofre danos fisicos e mentais, emocionais e
econdmicos, bem como prejuizo em seus direitos fundamentais.

Na verdade, a vitimologia preconiza um modelo para a vitima no cendrio punitivo,
estabelecendo ndo s6 uma mudanga de discurso, mas também a adogdo de um estilo
integrador que d& mais contorno garantistico ao direito penal, tornando-o verdadeiramente

ressocializador.
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3. ADESCOBERTA DA VITIMOLOGIA: TIPOLOGIAS VITIMAIS

Hans von Hentig!, na obra The Criminal and His Victim (1948), tenta tornar
sistematica as diferenciacbes nas relagdes autor-vitima para a génese do crime. Parte de
grupos sociais de vitimas e apresenta, assim, diversas classes vitimais: o0s jovens, as mulheres,
os idosos, os deficientes mentais, os imigrantes, as minorias, os individuos de pouca
inteligéncia, os deprimidos, os solitarios etc. Continua o autor, sem empreender clara
categorizacdo, a considerar grupos de vitimas deprimidas, desenfreadas, libertinas, solitarias,
atormentadas, lutadoras e, isoladamente, no crime de estelionato, segrega as resistentes das
cooperadoras (HETING, 1979, pp. 404 e ss.).

Observa-se que Hentig ndo facilita a identificacdo de vitimas que interagem ou nao
com o criminoso e com o meio social, destacando os diversos grupos de vitimas coletivas e
sua necessidade de protecdo. Porém, ele parte da pressuposi¢cdo de que 0s motivos da acdo nao
sdo criados aleatoriamente, mas sdo despertados por influéncias externas; um destes, ndo o
menos importante, é a personalidade ou a atitude da vitima (HETING, 1979, pp. 404 e ss.).
Com isso, propicia que a Criminologia admita que a vitima de crime represente um papel
crimindgeno ou pelo menos provocador.

Classificacdo significativa é a idealizada por Benjamin Mendelsohn?, que destaca a
conveniéncia de se estudar a vitima sob angulos diversos: de direito penal, psicologia e
psiquiatria. Examina as razdes e as consequéncias da relacdo autor-vitima, sugerindo a
sistematizacdo do tema, ndo a um simples departamento da ciéncia penal, mas a uma ciéncia
unida a criminologia, sob a denominacéao de vitimologia.

Expde, desse modo, cinco produtos vitimais, cujo ponto de partida compde-se por dois
lados distintos: o da vitima inteiramente inocente (vitima ideal, desprovida de colaboragédo
para 0 evento danoso) e o da vitima inteiramente culpavel. Neste Gltimo polo inserem-se: a
vitima infratora (comete a infracdo e termina como vitima, a exemplo, tem-se 0 homicidio em
legitima defesa); a vitima simuladora (imputa falsamente a pratica de um delito a outrem); e a

vitima imaginaria (imagina ter sido vitima por psicopatia) (GONZALES, 1983, p. 18).

! Hentig, aleméo radicado nos Estados Unidos, é considerado o pioneiro na consideracéo da vitima como fator de
delinqiiéncia, com a mencgdo ja em 1941 ao cardter interacionista da vitima no trabalho “Remarks on the
interaction of perpetrator and victim” e com a publicagdo em 1948 do livro "The criminal and victim”. Sobre
essa referéncia ver GONZALEZ, 1983, pp. 18-29.

2 Mendelsohn, advogado de origem israelense, é, para a maioria dos estudiosos, considerado o primeiro a utilizar
a expressao vitimologia, uma vez que em seus trabalhos de sociologia juridica (1947, 1956 e 1957) publicou
obra exatamente com este titulo; e anteriormente (1947) pronunciou uma conferéncia de Bucareste (no Hospital
do Estado), sob o titulo “Um horizonte novo na ciéncia bio-psico-social: a vitimologia. (PAASCH, 1967, p.
124).
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Porém, é vélida a critica de que a classificagdo € moralista, com categorias que
percorrem do completamente inocente para a vitima mais culpada que o autor. Esta forma de
nomear graus de culpa refletiu que a intencdo de Mendelsonhn era menos para desculpar o
ofensor que inventar um modelo explicativo, no qual se poderia construir programas
preventivos para reduzir a extensdo e severidade de vitimizagbes (ZEDNER, 1997, p. 2).
Desiderato distinto desta proposta.

No entremeio dos transcritos extremos maiores, acima mencionados, Mendelsohn
qualifica a vitima conforme o respectivo grau de influéncia na etiologia do crime, visando
uma melhor distribuicdo de responsabilidade para a dupla relacional, vitima-autor. DispGe em
categorias distintas: aquela de culpabilidade menor (ignorante que d& o impulso involuntério
ao crime, expondo-se ao risco); a vitima tdo culpavel quanto o autor (voluntaria que adere a
conduta ou a sugere, como no suicidio por adesdo e eutanasia); e a vitima provocadora, que
por sua prépria conduta incita o autor a pratica do crime ou por imprudéncia da causa ao
mesmo (NEUMAN, 1994, pp. 30-31). Verifica-se nessa classificagédo o claro aparecimento de
vitimas que por atos proprios, voluntariamente, determinam sua vitimizacdo ou provocam
riscos a si mesmas. Influem, portanto, sobremaneira, na origem do resultado criminoso,
interagindo com o autor e 0 espago circundante.

A tipologia de Fattah (1971) trata da vitima provocadora ativa, consciente e ndo
consciente, ou passiva (incita, respectivamente, de modo direto ou indireto o autor na
motivacao a pratica do crime); e das participantes ativas ou passivas, que funcionam no curso
da execucdo do crime. A esse respeito, insta mencionar que mesmo utilizando-se do termo
“passiva”, o qual imprime significacao de inércia, uma leitura cuidadosa sobre as palavras de
Fattah evidencia o seu intuito de demonstrar que ha vitimas que permitem a ocorréncia do
risco a si, posicionando-se em relacdo ao crime, mesmo que por omissGes ou atos
maliciosamente sutis, como a incitacao, instigacdo ao presumido autor.

As vitimas segundo Guglielmo Gulotta (pp. 33-44) distribuem-se em falsas e reais. As
primeiras subdividem-se em simuladoras (que incriminam um inocente por vinganga, recato
ou outra motivagdo consciente, usando calnia) e imaginarias (que ndo tem consciéncia da
ndo ocorréncia do crime, sustentando as falsas acusacGes em decorréncia de psicoses —
parandia, histerias etc.). Enquanto as segundas se dispbem em: acidentais/fortuitas
(vitimizadas por fendmenos naturais — terremoto, ciclone, vulcdo etc.); indiscriminadas
(vitimizadas por terrorismo, fraude no comércio, crimes ambientais etc.); alternativas (que se

expdem a certo evento como possiveis ofensores ou vitimas — duelos, rixas etc.);
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provocadoras (aquelas de crime de sedugdo e estupro); e voluntarias (que praticam suicidio,
eutandsia, pacto de morte, havendo normalmente um consenso).

E de se notar que na classificacio sobredita, embora o carater interativo de varios tipos
de vitimas, ha uma impropriedade quanto as vitimas de crimes sexuais, ao se atribuir imediata
e genuina culpabilizacdo as mesmas. Primordial, porém, é descortinar sua atuacao diante do
delito: se conscientemente agiu na criacdo do risco para si e se se colocou em uma dada
situacdo, que resultou no crime ou, ainda, se discordou quanto ao ato sexual, configurando-se
flagrante violacdo a sua dignidade e liberdade sexual. Logo, é tdo equivoco desprezar a
andlise da conduta da vitima para a génese do crime, como estigmatiza-la de “culpada” por
meio de um juizo cego e preconceituoso.

Todavia, 0 ponto alto da categorizacdo localiza-se na exposicdo de vitimas
simuladoras, alternativas, voluntarias e mesmo as provocadoras ttm em comum o reflexo da
potencialidade contributiva vitimal para a ocorréncia do crime.

Outra colecdo de classes de vitimas relevante é a de Elias Neuman (1994, pp. 56-64)
que divide seu rol em vitimas individuais, familiares, coletivas, sociais (ou do sistema social).
Na primeira categoria Neuman separa as Vvitimas sem atitude vitimal (inocentes ou
resistentes), das com atitude vitimal culposa (provocadoras, cooperadoras ou solicitantes) e as
com atitude vitimal dolosa. Com isso, reforca-se, uma vez mais, a existéncia de vitimas
capazes de colaborarem com o surgimento do delito, interatuando com o presumido autor.

Mediante o amalgama do figurino classificatério, fundamental é perceber, de um lado,
guem desempenhou determinado papel na etiologia do crime, que funcdo cada qual exerceu,
que influéncia tal representacdo teve para o dominio e desenrolar dos fatos e que
consequéncias advém de todas essas questdes para a area juridico-penal.

4. REPERCUSSAO DA VITIMA RELACIONAL NA IMPUTACAO OBJETIVA DE
CLAUS ROXIN

No estudo da teoria da imputacdo objetiva, sustentado pelo alemdo Claus Roxin, o
critério selecionado alude & politica criminal®. Dessa maneira, o referido autor entende que os
fendmenos juridicos védo além de um simples processo causal, dirigido ou ndo. Importa a

dimensdo do sentido do processo determinado social e juridicamente. O contetdo da

® O enfoque de Claus Roxin tem a pretensdo de integrar a dogmatica com a politica criminal, configurando
principios superiores da dogmatica penal na teoria penal, de modo a aclarar e ordenar conceitualmente os
postulados penais, para que estes possam atender as orientacfes de politica criminal (C.f. SCHUNEMANN,
1999, p. 70).
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tipicidade, assim, ndo é a acdo, mas os fins da politica criminal do ordenamento juridico, de
alcance da eficaz mitigac&o dos problemas sociais”.

Inicialmente, Claus Roxin elaborou proposta extensiva apenas para os delitos culposos,
tratando da teoria do incremento do risco® para determinados grupos de casos. Entretanto, no
comeco da década de setenta, Roxin formula uma série de critérios normativos de imputacéao
para os delitos de resultado, tanto dolosos, como culposos, a fim de atingir uma teoria
desmembrada do dogma causal.

Dessa forma, empenha-se na elaboracao de elementos normativos determinantes — cujo
ponto comum e reitor entre eles refere-se ao principio do risco — da atribui¢do do resultado
tipico a uma acdo exterior praticada pelo agente e com relevancia juridico-penal.

Esses diversos critérios determinantes do juizo de imputacdo objetiva, de natureza
valorativa negativa, excluem, uma vez verificados, a atribuicdo penal frente a ndo-valoragédo
do comportamento como juridicamente relevante para o resultado ou a ndo compreensao deste
resultado no fim de protecdo da norma. Nesta Gltima descricdo localiza-se a chamada
autocolocacdo da vitima em risco, atitude esta que deixa questionavel a necessidade e
merecimento de tutela penal do bem juridico arriscado pelo seu titular.

Todavia, com fulcro nas licbes de Roxin resta claro que seu entendimento traduz a ideia
de que o tipo penal ndo abarca a prote¢do da vitima contra suas condutas arriscadas.

Assim, como expbe Claudia Lopez Diaz (1996, p. 81), ndo obstante a criagdo do risco
juridicamente desaprovado, que se concretizou na producdo de um resultado, este pode ndo
ser imputado ao autor por ndo se encontrar dentro do fim de protecdo da norma, como as
situacdes que envolvem a consciente participacdo ou consentimento da vitima para a

ocorréncia do crime.

*Assim, para a tipicidade o critério bésico é o da determinacio da lei penal (associa o tipo ao principio do nullun
crimen, relativo aos fins do ordenamento juridico), para a antijuridicidade é o da solugdo social dos conflitos e
para a culpabilidade é a nocdo de prevencdo (geral, ndo apenas intimidadora, sendo voltada a integracdo positiva
da sociedade, visando restaurar a paz juridica, em especial mirando a ressocializacdo) visualizada pela
necessidade e adequacéo juridico-penal da sangdo ao caso concreto (Nesse sentido, ROXIN, 2002, pp. 29-32).

® Essa teoria postulava a comparagdo com uma situacio hipotética, observando o risco permitido e a conduta
realizada pelo autor. Se a atuagdo do autor incrementasse o risco de lesdo em relagdo a hipoteticamente
permitida, ter-se-ia um fato culposo consumado, se ndo incrementasse inexistiria imputacdo do resultado. Por
simples coeréncia tinha-se: se 0 autor criou um risco ndo permitido, a ele seria imputado o resultado (ROXIN,
2002, p. 17).
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5. AUTOCOLOCACAO DA VITIMA EM RISCO: CRITERIO NEGATIVO DE
IMPUTACAO DA RESPONSABILIDADE AO AUTOR

Assim, no que tange ao ambito de protecdo da norma, assevera-se que este se relaciona
com o ambito limitador do risco permitido, ou seja, de criagdo do risco juridicamente
relevante. A extensdo punitiva do tipo deve abranger o género de risco criado pelo agente ao
bem juridico, o resultado e as circunstancias dele advindas para ocorrer sua imputacao.

O resultado, portanto, deve lesar 0 objeto que se encontra dentro da esfera de protecao
da norma incriminadora. Desse modo, Roxin aduz que além da realizacdo do risco néo
permitido e do seu resultado subsequente, é necessario que este resultado englobe a finalidade
de protecdo da norma. Também, sublinha que essa norma s6 abrange danos diretos, nao
respondendo o autor por consequéncias secundarias — danos indiretos ou resultados a margem
da extensdo de incriminacéo da figura tipica (PRADO e CARVALHO, 2006, p.111).

Nesse raciocinio, ilustra Roxin com o seguinte caso: um policial sabe que sua namorada
tem intencBes de suicidar-se. Ele deixa, por descuido, uma arma no banco de seu carro e sua
namorada aproveita a oportunidade para disparar contra si mesma, suicidando-se. O
esquecimento do policial gerou um perigo proibido para a vida de terceiros e esse se realizou.
Porém, o resultado morte ndo poderia ser atribuido ao policial, porque a norma que proibe
matar ndo alcanca a producdo do resultado morte em suicidios de capazes (PRADO e
CARVALHO, 2006, p.111).

Infere-se das ideias roxinianas que a partir do momento em que a vitima, podendo nao
se arriscar, arrisca-se ou consente, livre e conscientemente, sua conduta de disposicdo de seu
bem juridico estd a margem da norma penal. Esta ndo tem o conddo de proteger a vitima de
autolesdes ou de riscos criados pelo préprio titular do bem. Seu &mbito de tutela busca evitar
lesbes de terceiros, contrarios aos interesses da vitima, ndo quando ela consente para o
previsivel dano. Eis também o escopo da tendéncia vitimodogmatica, embora esta, por vezes,
pretenda tdo s6 equacionar a punicdo do autor, deixando a tipicidade intocavel.

Sobre a problematica, defende Juarez Tavares (2003, p. 294) que a referida “decisdo
auto-responsavel, provocando e consentindo no perigo de lesdo, sé exclui, porém, a
imputacdo se o resultado advier exclusivamente do risco por ela assumido e ndo de outras
falhas” do agente. O autor faz a ressalva de casos que evidenciem claro auxilio, instigacao ou
induzimento ao fato criminoso, nos quais ndo caberia a referida punicdo pela propria

tipicidade das condutas.
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De toda forma, o alcance do tipo penal, ou seja, sua finalidade de protecéo, refere-se ao
ambito de realizacdo do risco juridicamente relevante. Deve-se, portanto, observar se o tipo
alcanca os resultados caracteristicos verificados no fato produzido. ImpG&e-se atentar se o tipo
visava evitar o dano causado pelo autor, 0 que, em regra, aplica-se aos crimes culposos.

Entretanto, Roxin expde trés grupos nos quais fracassa a imputacdo pela auséncia de
alcance do tipo nos delitos dolosos, a saber: imputacdo de um resultado a um ambito de
responsabilidade alheio; colaboracdo a uma autocolocacdo dolosa em perigo; e
heterocolocacdo em perigo consentida (PRADO e CARVALHO, 2006, p.111). Contudo,
como o cerne deste estudo é o detalhamento das situagdes que envolvem a vitima com fator
influente no crime, limitar-se-a as duas Ultimas hipoteses.

Percebe-se que um verdadeiro estudo da autocolocacdo exige o reconhecimento prévio
da evolucédo do conceito de vitima de crimes (ja mencionado), concernente a nogdo de vitima
interacional. Esta, em determinados casos, cria 0 risco para si mesma, colocando-se numa
situacdo que a levard ao resultado lesivo, ou permitindo que alguém crie tal risco para si
(heterecolocacdo consentida), isto €, necessario se faz que a vitima propicie sua auto-
vitimizacao.

Consequentemente, repudia-se a concepcdo de sujeito passivo como sindnimo de
vitima, posto que a potencialidade desta no relacionamento com o criminoso e 0 meio social
influem nomeadamente na génese do crime. E equivoca a genérica associago da mesma a um
ser inerte, imbuido de forgosa pureza.

Insuficiente também se afigura a simples consideracdo da conduta dinamica da vitima
face ao fato delitivo, sem que se apresentem 0s mecanismos juridicos que sustentam
juridicamente tal fato. Por isso, impde-se considerar que a atuacao das vitimas de crimes da-se
pela sua conduta livre, voluntéria e arriscada para a consecucdo do resultado lesivo que nédo
obrigatoriamente foi desejado pelas partes, as quais, a principio, apenas concordam na
colocacgéo em risco.

Nessa raia, a autocolocacdo da vitima em risco, engenho jurisprudencial aleméo,
corresponde a um desdobramento da teoria da imputacdo objetiva. Sua origem remonta ao
final da década de oitenta, surgindo, inicialmente, para ser aplicada em trés ocasifes restritas,
quais sejam: compartilhamento de agulha por toxicbmanos vindo um deles a falecer de AIDS;
participacdo em suicidio; e transmissdo de AIDS por via sexual quando o parceiro consente na
conjuncdo, mesmo previamente advertido dos riscos pela pessoa infectada (GRECO, 2004, p.
103).
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Claudia Lopez Diaz explica que a participacdo em uma autocolocacdo em perigo ocorre
quando alguém pode induzir outro a realizar e/ou participar de ac¢bes arriscadas. Assim,
quando se realiza o risco que conscientemente foi enfrentado, aquele que unicamente causa,
facilita ou favorece essa autocolocacgéo, ndo pode arcar com a responsabilidade.

Frisa-se que, quanto a aceitacdo do instituto, ainda perdura uma segregacdo de
posicionamentos, visto que os autores se dividem entre aqueles que ndo admitem a criagcdo
jurisprudencial germanica de forma auténoma e aqueles que elaboram sua aplicagéo sistémica
na estrutura dogmatica tradicional. De se observar, contudo, que sua aceitacdo como meio
resolutivo de casos concretos, posto a apreciacdo dos Tribunais na Alemanha, constitui
jurisprudéncia pacifica.

No que tange aqueles que a rejeitam como figura autdnoma®, os seus argumentos
recaem na inferéncia de que o tratado instituto provoca confusdo ao raciocinio juridico na
resolucdo de problemas técnicos, notavelmente em casos que envolvem drogas— de se
concluir que o admitem em ocasides distintas — passiveis de solucdo pela aplicacdo mais
flexivel de institutos juridico-penais classicos.

Bonet expde dois casos em que opositores da autocolocagdo manifestam sua
contrariedade. O primeiro versa sobre consumo de droga adulterada com cafeina, resultando a
morte de um dos viciados, no qual a Corte alemd ndo puniu por homicidio culposo o
companheiro do toxicomano, aduzindo “que a vitima conhecia o perigo de que se produzisse
um resultado de autolesdes ou morte™.

Os opositores afirmam ndo caber a autocolocacgdo por se tratar de simples atipicidade da
participacdo culposa, sobretudo porque o fato principal é também culposo; por isso, ndo se
castiga, pois ndo se participou, e.g., de um suicidio de maneira que estivesse tipicamente
reconhecida no preceito a morte a pedido; inexiste posi¢do de garante entre 0s toxicbmanos; e
a autocolocacdo em perigo ndo € conceito geral superior a autolesdo, porque aquela alcanca a
possibilidade de concrecdo do resultado que deve levar em conta o exame da parte subjetiva
da conduta vitimal, o que o Tribunal n&o fez.

Assim, é citado pela oposi¢do o caso do comportamento de um drogado sobrevivente
que compartilhava seringa com outro. Aduzem que tal situacdo nédo se encaixa em nenhum
tipo objetivo’, faltando-lhe qualquer tipo de dolo e culpa que o fundamente juridicamente.

Sublinham que o Tribunal ndo sustenta bem o argumento da autocolocacdo sobre o

® Acerca dessa concepgéo autdnoma do instituto pode-se dizer que seria seu reconhecimento como principio vitimodogmético
a ser considerado na sistematica do delito, como propde a vertente vitimodogmatica radical.
" Remarca-se que na Alemanha n#o se pune auxilio a suicidio.
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conhecimento de ambos os drogados sobre o risco, 0 que néo significa que tenha existido
conduta auto-responsavel, mas sim que, em sentido classico, tinham ambos 0 mesmo dominio
do fato. Por isso, nega-se a autoria mediata e a autoria culposa.

Em verdade, os refratarios buscam margear a presenca da autodeterminacdo na situacao
supra, quando esta resta evidente na conduta daquele que se submete a dividir com outrem o
instrumento a si prejudicial. Nao é o caso de se negar autoria alguma, posto que ndo ha como
negar o inexistente. Ocorre que a vitima se autocolocou em risco decidindo autonomamente
sobre o uso maléfico do entorpecente, sem que um terceiro a forcasse a tal pratica.

O outro caso trata de quatro viciados em heroina que consumiam droga em conjunto,
morrendo um deles por injecdo de mais droga, pouco antes do julgamento. O tribunal
germanico decidiu ndo imputar trafico de drogas com morte ao caso, so trafico com base no
desconhecimento desses fatores causais determinantes (nova injecdo) pelos companheiros.
Afirma o pretorio que s6 a vitima tinha dominio do risco ao qual se sujeitou.

Refratarios alegam que ndo cabe autocolocacgdo, 0 que ha séo problemas da lei aleméa
em matéria de drogas. Esta confunde bens juridicos de carater individual e coletivo. O
problema seria teleoldgico e conduziria a uma reflexdo sobre o fim das normas que castigam o
consumo e o tréfico de drogas como meio de protecéo a saude publica.

Os autores criticam a adogdo do instituto nos casos concretos envolvendo drogas que
podem gerar confusdo em relacdo aos bens juridicos protegidos ja que se trata de formas
qualificadas em que ocorre morte de alguém, restando a confuséao se a tutela € a satde publica
ou a vida. Propdem o uso de institutos tradicionais ja existentes como a autoria mediata ou a
existéncia de uma posicdo de garante do terceiro para chegar as mesmas solucdes de
impunidade de certas participacdes consentidas da vitima, mas que se imputam a um terceiro.

Os mencionados opositores a todo tempo tangenciam o enfrentamento da questdo
principal: o comportamento da vitima como fator diferenciador da responsabilidade penal,
fulcrada na prépria autonomia e consentimento do titular do bem. Néo se trata simplesmente
da isencdo de pena para um suposto participante, mas da sua inviabilidade diante da validez
do consentimento expressado pela vitima ou de suas atitudes arriscadas. Refere-se mesmo a
uma questdo de adequacéo e merecimento da tutela penal em casos de disposi¢0es conscientes
do titular do bem.

Desse consentimento referido é que se serve a teoria da imputacdo objetiva quando nos
fala da autocolocacdo em risco e da heterocolocacdo. Entende-se que o comportamento da
vitima, consentindo (interagindo com o0 agente e 0 meio), representa uma posicéo diante do

crime que enseja a perda da relevancia juridico-penal do fato. Logo, havendo consenso entre o
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autor e a vitima na criacdo do risco, em regra, configura-se uma causa excludente de
responsabilidade penal, via excluséo da tipicidade.

Nessa linha, Roxin leciona que é inimputavel a participacdo em autocolocacdo em
perigo, quando a vitima potencial tem completa visdo do risco. Assegura o autor que tal
hipotese ndo abrange o alcance do tipo, ja que o efeito protetivo da norma limita-se a auto-
responsabilidade da vitima, o que coincide com o escopo da vitimodogmatica: necessidade de
se considerar a atuacdo da vitima na analise do crime, por conseguinte, quando da aferi¢do da
atribuicédo penal.

Do raciocinio sobredito resulta clarificado que o consentimento adquire carater de
abandono do interesse de protecdo do bem juridico por parte de seu titular, o que para a
vitimodogmatica (vertente radical), resulta na dispensabilidade da tutela penal, tal
compreensdo provoca divergéncia doutrinaria quanto ao tema da disponibilidade de bens
versus a necessidade e merecimento da tutela penal. Todavia, curial é considerar a permissao
de disponibilidade do bem em questdo sem perder de vista a vedacdo do ordenamento a
liberdade irrestrita de rentincia de interesses que toca & utilidade social®.

Cumpre esclarecer que o referido consentimento para ser valido pressupde forma
inequivoca da manifestacdo volitiva do titular do bem juridico, fazendo-se presente ainda: a
auséncia de vicio de vontade — erro, fraude, coacdo -, que haja capacidade natural de
compreenséo e discernimento do consenciente’ e o conhecimento do consenso por parte do
autor, bem como que exista a permissdo da disponibilidade do bem juridico, conforme os
costumes e a ordem pulblica. Ndo obstante, é aceito tacita ou expressamente, desde que
constitua inconfundivel autorizacdo do agente a praticar fato criminoso.

N&o obstante a majoritaria inclinacdo dos tedricos da imputacdo em considerarem o
consentimento no campo tipicidade do fato (reforcando a vertente vitimodogmatica
minoritaria que o vislumbra como fato gerador de atipicidade), ha um apartamento por parte
dos juristas quanto aos efeitos que a aquiescéncia gera. Alguns consideram-no também no
ambito da antijuridicidade (compativel com decisdo vitimodogmatica majoritéria, que o vé

como causa supra-legal de exclusdo da ilicitude)™°.

8 portanto, a rentincia refere-se bens juridicos individuais disponiveis, pois ndo se pode consentir em interesses difusos.

® Consiste no ser humano (inclusive o representante legal, das pessoas juridicas) com dezoito anos ou mais e esteja em pleno
uso de suas aptiddes mentais, ou seja, a vitima deve ter consciéncia dos desdobramentos de sua decisdo, para validar o
consentimento.

10 Os efeitos do consentimento dependem do delito, pois se nestes a falta de consentimento constituir elemento da prépria
definicdo legal, devera ser tido como causa de exclusdo do tipo, mas se o dissenso da vitima ndo é elemento descrito na
norma, funcionara como causa supra-legal da exclusdo da ilicitude, configurando o consentimento em sentido estrito.
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Ademais, pode-se dizer que a participacdo em autocolocagdo em perigo distingue-se do
consentimento e da provocacdo pelo nivel de vontade da vitima dirigida ao resultado. Na
primeira, a vitima se coloca pelas atitudes préprias na situacdo de perigo, sem que, em regra,
haja direcdo de vontade ao resultado; no consentimento, a vitima conhece e, geralmente,
demonstra querer o resultado lesivo, deixando para o autor o encargo da lesdo ao bem
juridico; e na derradeira, o resultado lesivo para o proprio bem é almejado visando com o
dano causado prejudicar o autor de forma justificada.

Nesse diapasdo, Roxin categoriza condutas vitimais em: autocolocacdo em perigo
dolosa, em que autor e vitima compartilhavam atividades arriscadas e esta é que sofre a lesdo
(casos de auxilio ao suicidio e consumo conjunto de drogas com resultado morte); e colocacdo
em perigo alheia consentida, na qual a vitima deseja ou demanda a terceiro que a coloque em
perigo ou que exponha seu bem juridico a esse risco (caso daquele que ndo impede o suicida
ou do que mantém relacfes sexuais com um portador do virus da AIDS sem precaucdes,
tendo sido advertido pelo parceiro)™.

Com isso, 0 autor demonstra que nas ocasides em que a vitima domina voluntaria, livre
e conscientemente, o risco por autocolocacdo (quando alguém efetua comportamentos
geradores de risco a si mesmo ou se coloca a um risco ja ocorrente) ou por consentimento
dado a terceiro para que o crie (quando hé exposicao consciente da vitima potencial ao perigo
criado por outrem, mas ficando a vitima livremente por vontade diante da situacdo de
perigo)*? ndo comportam a imputacdo do ato delitivo ao autor por ndo se adequar ao fim
pretendido pela norma, inexistindo tipicidade.

Com base nas diretrizes sobreditas, ndo ha divida de que Roxin, adotando uma postura
jurisprudencial alema, entende que a autocolocacdo em perigo norteia também a imputacdo
objetiva por meio do consentimento estabelecido entre autor e vitima na criacéo do risco™.

Enfim, o agente ndo responde pelo resultado causado quando as vitimas se pdem em
situacdo de risco, criando o préprio perigo que elas poderiam ter evitado, se tivessem se
omitido da pratica de determinadas condutas. N&o se confira a tipicidade necessaria a punicao.

1 Alessandra Greco (2004, p. 119) ndo vé razdo em diferenciar a criacdo do risco para si e 0 consentimento para que outrem
crie o risco, ja que aduz que em ambos se espera a exclusdo da imputacgdo, pois a vitima agiu espontanea e livremente na
criagdo do risco para si propria.

2 Em relago a essa conduta, Roxin a liga aos delitos de transito. Contudo, ndo vislumbra nesse consentimento uma boa
forma resolutiva dos conflitos, pois alega que nesses casos ndo se consente quanto ao resultado propriamente, mas somente
em relagdo & colocacéo em risco. Diz que ndo serve como pardmetro para determinacéo de perigo geral permitido, porém
apenas para elaboracéo de critérios normativos de imputacéo,

1% visualiza-se tal assertiva, por exemplo, quando se pede carona em veiculo participante de corrida automobilistica; torcedor
de time que adentra em espaco territorial da torcida rival; traficante fornecedor de droga a um viciado que vem a morrer por
doses excessivas etc.
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CONCLUSAO

Como se sabe, ndo se pode cair na va ideia de que é melhor estar em seguranca do que
estar certo. O que se deve é desenvolver uma politica criminal complementar, dirigida a
prevencdo da vitimizagio e ressocializagdo da vitima. E através da seguranca dogmatica e
percepcao real da politica criminal que serdo minorados os custos. Seria como que alcancar
um novo traco politico criminal. Algo que respeite 0s avancos e contribua para o surgimento
de uma politica criminal integral.

Com outras palavras, que alcance uma politica criminal mais eficiente. Capaz de
distinguir transgressores como 0s agentes de crimes de colarinho branco que, em muitos
casos, costumam dividir com as vitimas o mesmo espectro social. Todos causadores de
inimeros danos, mormente quando sdo beneficiados pelo desfrute ilicito de grandes somas de
dinheiro.

Isto, sem divida, daria um novo ensejo para a chamada vitima indiscriminada que
padece perante as fraudes ou mesmo atitudes irresponsaveis causadas por algumas industrias
gue ndo pesam 0s seus atos como os fabricantes de cigarro.

O que se quer, na verdade, é uma prevencao fundada na ofensividade, de corte
ontoldgico. S6 assim nao alcangaremos uma mera estabilizacdo social, mas uma prevencao
restaurativa que conforte as garantias tanto formais como materiais de uma ideia de um direito
penal democratico em que se destaca a tutela subsidiaria dos bens juridicos.

A perspectiva integradora, no momento em que se volta para a vitima, pode sim
auxiliar exercicios de otimizacdo da tutela dos bens juridicos, j& que a dignidade
constitucional, para & do que prescreve a Constituicdo como norma quadro tem de atender as
expectativas comunitarias e esta, fincada na diminuicdo da criminalidade e ressocializacdo, s6
se satisfaz verdadeiramente quando se retorna também a confianca, perdida sobretudo pela
vitima que deseja uma resposta a impunidade que pensa ter 0 agente ao cometer a agressao.

E a conscientizacdo do réu um bom caminho para a sua ressocializa¢io. S0 0s
interesses do réu, agressor, e da vitima, interesses colidentes e ndo divergentes. Dai se ter que
a reparacdo ndo deve ser uma alternativa, mas que ela deve integrar o direito penal, refletindo

sobre o processo e sobre a politica criminal como um todo.

187



REFERENCIAS

ASUA, Luis Jimézez de. Tratado de Derecho Penal. Tomo |. 5ed. Buenos Aires: Editorial
S.A, 1950. ASUA. La llamada victimologia. In: Estudios de Derecho Penal e Criminologia.
1961

BARROS, Flaviane de Magalhdes. A participacdo da vitima no processo penal. Rio de
Janeiro: Lumen Juris, 2008.

BETTIOL Giuseppe. Direito penal. v. 3. Trad. e notas de Paulo José da Costa Junior e
Alberto Silva Franco. S&o Paulo: RT, 1977.

BETTIOL, Giuseppe. Diritto Penale. Parte generale. Milano: Giuffré, 1958.

BERISTAIN, Antonio. Victimologia. Nueve palabras clave. Valencia: Tirant lo Blanch,
2000.

BITTENCOURT, Edgar de Moura. Vitima. Sdo Paulo: Universitaria de Direito Ltda., 1971.

BONE, Joan. La Concurrencia de Causas. Disponivel: <http://advocatslleida.org revista/
canyeretl/art114.htm>. Acesso em: 22 mar. 2006

BRANDAO, Claudio. Curso de Direito Penal: parte geral. S0 Paulo: Forense. 2000.

CAMARGO, Antonio Luis Chaves. Imputacao objetiva e direito penal brasileiro. Boletim
IBCCRIM. Séo Paulo, v. 9, n. 107, p. 7-9, out. 2001.

CARVALHO, Alexandre Victor. Vitima e Dogmatica, in: SEGUIN, ELIDA. Vitimologia no
terceiro milénio. Rio de Janeiro: Forense, 2004.

COMTE-SPONVILLE, André. A felicidade, desesperadamente, Traducdo Eduardo
Branddo. Sao Paulo: Martins Fontes, 2001. Titulo Original: Le bonheur, désespérément. 2000.

DEQUINCEY, Thomas. De I’assassinat considere comme um des Beaux-Arts. Gallimard,
Paris, 1963.

DRAPKIN, Israel. El derecho de las victimas. In:Anuario de derecho penal e ciencias
penales. Madrid, 1980.

FATTAH, Ezzat. La victime est-elle coupable? Montréal: Les Presses de 1’Université de
Montréal, 1971.

Victimologie:  tendances récentes. p. 8. Disponivel em:
http://www.erudit.org/revue/crimino/1980/v13/n1/017 114ar.pdf. Acesso em: 14 jan. 2006.

FEUERBACH, Anselm von. Narratives of Remarkable Criminal Trials. London: John
Murray, 1846. Nesse sentido ainda vide GULOTTA, loc. cit.

FILHO, Guaracy Moreira. Vitimologia. O papel da vitima na génese do delito. S&o Paulo:
Juridica Brasileira, 1999.

188


http://www.erudit.org/revue/crimino/1980/v13/n1/017%20114ar.pdf

GANLY, Gerardo José. La victimodogmatica como limitadora del ius puniendi. p. 5.
Disponivel em: http://eniacsoluciones.com.ar/terragni/doctrina/autorGarly.htm. Acesso em:
08 fev. 2006.

GONTNO, Welington Venceslau. O consentimento do ofendido nos crimes contra a
honra. Jus Navigandi. Teresina, a. 5, n. 51, out. 2001. Disponivel em: <http://jus2.uol.com.br/
doutrina/texto.asp?id=2119>. Acesso em: 28 abr. 2006.

GONZALES, Rodrigo Ramirez. La Victimologia. Estudio de la victima del delito. Su
funcién em la prevencion y control de la criminalidad. Bogota: Editorial Temis Libreria,
1983.

GRECO, Alessandra Orcesi Pedro. A Autocolocacdo da Vitima em Risco. Sdo Paulo:
Revista dos Tribunais, 2004. Série Ciéncia do Direito Penal Contemporanea — v. 7.

HENTIG, Hans von. The criminal and his victim. Studies in the sociobiology of crime. New
York: Schocken Books, 1979.

INIGUEZ ORTEGA, Pilar. La victima: aspectos sustantivos y procesales. Cervantes
Virtual.Disponivelem:http://descargas.cervantesvirtual.com/servlet/SirveObras/13560842112
138384122202/013181_2.pdf.Acesso em: 20 ago de 2008.

LAURRAURI, Elena. Victimologia. In: De los delitos y de las victimas. Buenos Aires: Ad
Hoc, 1992.

. La posicién de la victima en el derecho penal u em el proceso. In:
Victimologia: presente e futuro (hacia um sistema penal de alternativas). Barcelona: PPU,
1993.

MAIA, Armando Gurgel. Teoria Constitucional do Fato Punivel e Imputacdo Obijetiva.
Disponivel —em:  <http://www.andregurgel.com.br/artigos/monografiaarmandinho.htm>,
Acesso em: 17 abr. 2006.

MARQUES, Frederico. Curso de direito penal. Sdo Paulo: Saraiva, 1956.

MELIA, Manuel Cancio. Reflexiones sobre la “victimodogmatica” en la teoria del delito.
Revista Brasileira de Ciéncias Criminais. Ano 7. N. 25. Janeiro-marco de 1999.

. La exclusion de la tipicidad por la responsabilidad de la victima.
“imputacion a la Articul”. Cuadernos de Conferencias y Articulos. n°19. Universidad
Externado de Colémbia.

MIRABETE, Julio Fabbrini. Cédigo Penal Interpretado. 2. ed. atual. Sdo Paulo: Atlas,
2001.

MOLINA, Antonio Garcia-Pablos e GOMES, Luiz Flavio. Criminologia: introducdo a seus
fundamentos teoricos. 2. ed. rev. ampl. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 1997.

189


http://eniacsoluciones.com.ar/terragni/doctrina/autorGarly.htm
http://www.cervantesvirtual.com/FichaObra.html?Ref=13181
http://descargas.cervantesvirtual.com/servlet/SirveObras/13560842112138384122202/013181_2.pdf
http://descargas.cervantesvirtual.com/servlet/SirveObras/13560842112138384122202/013181_2.pdf
http://www.andregurgel.com.br/artigos/monografiaarmandinho.htm

NEUMAN, Elias. Victimologia. El rol de la victima em los delitos convencionales y no
convencionales. Buenos Aires: Editorial Universidad, 1994.

NOGUEIRA, Sandro D'Amato. Vitimologia: lineamentos a luz do art. 59, caput, do Codigo
Penal brasileiro. Jus Navigandi. Teresina, a. 8, n. 275, 8 abr. 2004. Disponivel em:
<http://jus2.uol.com.br/doutrina/texto.asp?id=5061>. Acesso em: 6 jan. 2006.

NEUMANN, Elias. Victimologia. El rol de la victima em los delitos convencionales y no
convencionales. Buenos Aires: Editorial Universidad, 1994.

OLIVEIRA, Ana Sofia Schmidt de. A vitima e o direito penal. Uma abordagem do
movimento vitimoldgico e de seu impacto no direito penal. S&o Paulo: Revista dos Tribunais,
1999.

OLIVEIRA, Edmundo. Novos rumos da vitimologia: o crime precipitado pela vitima.
Boletim IBCCRIM. S&o Paulo, v.9, n.107, p. 17, out. 2001.

OLIVEIRA, Frederico Abrahdo de. Vitimas e criminosos. Porto Alegre: Livraria do
Advogado, 1993.

OLIVEIRA, Ana Sofia Schmidt de. A vitima e o direito penal. Uma abordagem do
movimento vitimoldgico e de seu impacto no direito penal. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais,
1999.

PAASCH, Fritz R. Probléemes fondamentaux et situation de la victimologie. In: Revue
Internacionale de Droit Pénal. n. 1 e 2. 1967.

PAGLIUCA, José Carlos Gobbis. A imputacdo objetiva é real. Boletim IBCCRIM. S&o
Paulo, v. 8, n. 101, p. 16-17, abril 2001.

PANTALEAO, Juliana F. Acéo civil ex delicti. Boletim Juridico. Uberaba-MG, a. 3, n°100.
Disponivel em: <http://www.boletimjuridico.com.br/doutrina/texto.asp?id=400> Acesso em:
6 jan. 2006.

PIEDADE JUNIOR, Heitor. Vitimologia, evolu¢cdo no tempo e no espaco. Rio de Janeiro:
Freitas Bastos 1993.

PRADO, Luiz Regis e CARVALHO, Erika Mendes. Teoria da Imputa¢io do Resultado.
Uma aproximacdo critica a sus fundamentos. 2.ed. rev. ampl. Sdo Paulo: Revista dos
Tribunais, 2006

ROXIN, Claus. Estudos de Direito Penal. Traducdo de Luis Greco. Rio de Janeiro: Renovar,
2006.

. Funcionalismo e imputacéo objetiva no direito penal. Traducdo Luis Greco.
3. ed. Rio de Janeiro: Renovar, 2002.

. Politica Criminal e Sistema Juridico-Penal. Tradugdo Luis Greco. Rio de
Janeiro: Renovar, 2002.

190



SANCHEZ, Bernardo Feij6. Teoria da Imputagdo Objetiva: Estudo Critico e Valorativo
sobre os Fundamentos Dogmaticos e sobre a Evolucdo da Teoria da Imputacdo Objetiva. 1.2
ed. Barueri: Manole, 2003.

SANTORO FILHO, Antonio Carlos. Imputacao objetiva e comportamento da vitima. Jus
Vigilantibus. Vitoria, 29 ago. 2004. Disponivel em: <http://jusvi.com/doutrinas_e_pecas/
ver/2217>. Acesso em: 6 dez. 05.

SANTOS, Juarez Cirino. A Moderna Teoria do Fato Punivel. 4 ed. Curitiba: ICPC; Lumen
Juris, 2005.

SCHAFER, Stephen. Victimology: the victim and his criminal. Virginia: Reston Publishing
Company, 1977.

SEGUIN, Elida et al. Vitimologia no terceiro milénio. Rio de Janeiro: Forense, 2004.

SILVA, De Placido e. Vocabulario Juridico. 26. ed. rev. atual. Rio de Janeiro: Forense,
2005.

SILVA SANCHEZ, Jesus-Maria. La consideracion del comportamiento de la victima em
la teoria juridica del delito. Observaciones doctrinales y jurisprudenciales sobre a “victimo-
dogmatica”. Revista Brasileira de Ciéncias Criminais. Ano 9. N.34. Abril-junho de 2001.

. La victimo-dogmatca em el derecho extranjero. Victimologia. VIII Cursos
de Verano en San Sebastian. VI Udako Ikastarok Donostian. Dirigido por Antonio Beristain
e José Luis de la Cuesta. Servicio editorial Universida Del Pais Vasco.

STIVANELLO, Gilbert Uzé&da. Teoria da Imputacdo Objetiva. Disponivel em:
<http://www.cjf.gov.br/revista/numero22/artigo10.pdf>. Acesso em: 7 fev. 2006.

TAVARES, Juarez. Teoria do Injusto Penal. 3. ed. ver. ampl. Belo Horizonte: Del Rey,
2003.

TUFO, Valeria Del. Profili Critici della vittimo-dommatica. Comportamento della vittima e
delitto di truffa. Universita Decli Studi di Napoli Federico Il. [sem dados].

WOLFANG, Martin E. Victim precipitated criminal homicide. In: The journal of criminal
law, criminology and police science. New York, 1957. vol. 48/maio. p. 2-11.

ZANONI, Fernando Henrique. Aspectos dogmaticos da(s) teoria(s) da imputacgao objetiva.
Jus Navigandi, Teresina, a. 10, n. 973. Disponivel em: <http://jus2.uol.com.br/
doutrina/texto.asp?id=8021>. Acesso em: 10 mar. 2006.

ZEDNER, Lucia. Victims. In: MAGUIRE, Mike, MORGAN, Rod e REINER, Robert (ed.).
The Oxford Handbook of Criminology. Oxford: OUP, 1997.

191





